MarTi | CasTeLL, Joan (2002)Estudi linglistic del&Jsatges de Barcelonl codi a mitjan se-
gle xi. Barcelona: Curial Edicions Catalanes / Publicacions de I'Abadia de Montserrat,
186 p. («Textos i Estudis de Cultura Catalana»).

Al conjunt de bons estudis linglistics complets sobre textos catalans antics de que ja disposem
podem afegir ara sortosament el que ens mancava sobsaales de Barcelon&l devem al pro-
fessor Joan Marti i Castell, que ja n’havia avangat un tast fa uns quantSignifscécio linguis-
tica dels «Usatges de BarcelonakinsEstudis de lingiistica i filologia oferts a Antoni M. Badia i
Margarit, volum Ill, Universitat de Barcelona / Publicacions de I'’Abadia de Montserrat, 1996,
p. 103-132).

Potser aquest fet ha estat la rad que el llibre que ara ens ocupa etiruptoen materia
d’analisi linglistica del document, sense la més minima introduccié sobre el text estudiat. Cal dir
que a la primera nota ja fa referencia a I'edicio critica del text de Joan Bastardas, en qué es basa,
pero goso creure que qualsevol lector pot trobar a faltar ni que haguessin estat uns breus mots de re-
sum sobre la naturalesa i la importancia delatges Per dir-ho ras i curt, hi haurien escaigut molt
bé les magnifiques deu pagines introductories de I'article de I'autor, abans esmentat. Magnifiques
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pel que hi diu tant sobre dlisatgescom sobre la consideracidé que en general mereixen els textos
catalans antics en tots els diversos registres de llengua.

Les pinzellades que alla feia sobre alguns aspectes linguistics del nostre important document
juridic medieval es converteixen ara en una analisi sistematica i detalladissima de tots els plans de
la llengua: fonética, fonologia i grafia, morfologia, sintaxi, lexic. Cal remarcar I'extens espai dedi-
cat a la sintaxi, no gaire tractada en estudis linguistics de textos antics.

A mesura que hom va resseguint les diverses particularitats que ofereix la llendusatiels
ges,un dels nostres textos més arcaics, per bé que posterior a les versions cataliresjaidi-
ciorumi a lesHomilies d’Organya no pot evitar de sentir-hi com un aire de familiaritat amb
aquests documents esmentats i amb altres probablement coetanis o posteriors, com alguns llibres de
cort o les grans croniques o fins i tot el mateix Ramon Llull.

Observem una comunitat de tractament i de solucié d’'una majoria de fenomens linguistics: la
vacillacié en I'is deei/feen mots del tiputeit, la vacillacié també da/eatones, els futurs del tipus
ferra, els plurals masculins eas la preséncia cultista de mots agiiquida, I'alternanca de per-
fet fort i perfet feble en un mateix verb, les variants d’algunes formes lexiares don, jui, ulls
/ vulls, postat, rendre / redre / retre, presona, crestia, comatal) Alguns dels mots ddlisatges
que considerem arcaismes persisteixen ocasionalment en textos posteriors. Moltes d’aquestes coin-
cidéncies repetides, en diversos textos, a més de les que trobem en les categories gramaticals, reve-
len la continuitat unitaria de la llengua a I'edat mitjana, com ja havia subratllat Joan Coromines.

Draltra banda, el§)satgegambé ens sén testimonis interessants d’alguns fenomens, a vegades
vacillants, que més endavant prendran alguna altra manifestacio o consolidacio:

1) Hi trobem un cas derendrg ambpr- inicial, que Coromines considerava totalment ine-
xistent per a l'infinitiupendreen catala antic.

2) També hi ha ja algun cas d’Ussi=ien lloc delur per a un posseidor plural.

3) No hi apareix cap forma de demostratiu de segona peasjoles com passa allibre jut-
ge lesHomilies d’Organya la Cronicade Jaume I, un bon indici del desus ja antic i cada vegada
meés generalitzat d'aquesta referencia.

4) Hi observem un procés verbal en ple desenvolupament de canvi de formes no incoatives a
incoatives i de canvi de I'incremegsc-a l'increment-eix-.

5) El verbdeureés usat en el sentit Unic d’obligacio, molt propi, d’altra banda, del llenguatge
juridic.

6) En sintaxi, sén remarcables els diversos casos de presencia o abséncia de l'article: presén-
cia, en molts casos, com en catala modern, perd també abséncia en cdsts parés acompan-
yant entitats abstractes. Hi predomina molt I'abséncia d’article, potser perqué es tracta d’un text ju-
ridic que, tenint en compte que té per objecte la generalitzacié de les lleis, s’ha de referir més a
categories i a conceptes, que no pas a realitats concretes, on té més funcié semantica l'article.

7) Es notable I'Gs del pronoseacompanyant el verboler (a qui-s volra, si-s vol@nver-
semblantment amb valor d®m que fa pensar en girs que han donat lloc a posteriors fossilitza-
cions, congualsevol, qualsevulla, tant se val.

8) Als Usatgesabunden ja les oracions de relatiu, bon indici del progrés de la llengua vers la
construccio hipotactica, tan escassa, per no dir inexistent, en els origens de la llengua. Hi sol donar-
se una distincio entre I'Us driei qui, en funcié de subjecte o de complement. Beidarament
fa de complement, Us no pas rar, d’altra banda, en textos posteriors.

9) Es ben remarcable el relatiu possessiu que apareix en lpdrasey maper ma del qual’,
cas totalment insolit en catala, potser forgat pel text llati origeratuius manus.

D’altra bandagui, amb valor de datiu (llatiur), ja és documentat en diversos llocs.

10) Es una caracteristica delsatgeda maduresa que revelen, respecte a textos posteriors li-
teraris, en I'Gs dels modes i dels temps verbals.

11) En general, I'ordre dels elements de l'oracié sol ser forga llatinitzant i reflecteix, potser
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més que altres textos més tardans, que es tracta d’'una traduccié del llati i que n'és molt tributaria.
Potser trobariem un cas ben semblant éfilale jutge

Joan Marti ha fet un estudi molt a consciéncia i minuciésUksges Pero potser —cosa al
capdavall secundaria— I'exposici6 i I'exemplificacié de molts temes, fins tipograficament parlant,
resulta excessivament atomitzada i contraproduent a la claredat desitjada. La visi6 sintética, també
se’n veu afectada. Per exemple, la presentacio de les desinéncies verbals (p. 77-82), de les formes
sense increment (p. 83-85), dels participis de present (p. 90-91), de les passives (p. 93-95), de I'or-
dre dels constituents de la frase (p. 155-162). En contrapartida, potser s’hauria pogut enriquir I'ex-
posicié sistematica del verb, en especial la part dels perfets forts. Trobo que, proporcionalment, es
déna més extensio i importancia a parlar del perfet perifrastic, quan, de fet, encara no n'apareix ni
un sol cas al§Jsatges.

Se’'m fa interessant d’entretenir-me a comentar encara alguns punts que tracta Joan Marti. En
alguns es manifesta particularment prudent a inclinar-se per una interpretacié determinada.

1) En el cas de les grafigsj, g(procedents dg ¢ ®', -ov-), com a reflex de palatal africada o
fricativa sonora, creu que la grajiano ens assegura que representi el so dejfyd,d- tampoc no
ens asseguren que transcriguin el so palatal fricatiu de [g]. Pero en aquests casos em sembla que po-
dem concedir un cert credit a les solucions actuals d’aquestes articulacions, per interpretar les me-
dievals; aixi en mots cojatges, jutgar, jurar, giten, gaquit, guren, mayBotser no son tan clares
les grafies dgoi ya, malgrat la pronunciacié moderna, que, amb valor de [y], podriem atribuir a
interferéncia castellana. Tal vegada la major frequéncia de grafieseamaguests dos mots a la
Cronicade Jaume lj@ 94 /ya @, jo 225 /yo 42) podria inclinar-nos a creure que la pronunciacio
habitual era la de fricativa sonora. A lésmilies d’Organyanomés trobenp, ja.

2) Semblantment, en el cas de les grafiesd, -gfinals, dubta que s’hagin d’interpretar sem-
pre com a sonores. Perd també en aquest fenomen és remarcable ¢leralies d’Organya a
lesVides de Sants rosselloneseara trobem aquestes grafies finals, mentre qu€mitacade
Jaume | ja només hi ha les corresponents sordes, megys sab2.

3) Als Usatgegenim un cas del mabp, que podria ser una primera documentacié d’aquesta
forma, al costat deolp, forma que perdura molt de temps fins a ser encara viu en valencia. J. Mar-
ti, seguint Badia, opina que és un exemple de vocalitzacio habitwdeéimplosiva, a través d'u-
na etapaoup en que la absorbi lau.

Em sorprén que no faci cap esment de 'opinio diferent de J. Gulsoy exposada en un extens tre-
ball recollit en la publicacié que cita en altres ocasions. En sintesi, segons Gulsoy, sembla que es
podria parlar de dues zones pel que fa al tractamdrt de una, amb aquesta vocalitzacio, que
comprenia el Rossello i la didcesi de Girona, i una altra, la de la gran Catalunya, amb poca vitalitat
d’aquest tractament. A més,llde mots coneolp, polp, olmdegué continuar almenys fins ben en-
trat el seglexv i, per tant, la pérdua dell@n aquests casos s’ha de considerar a part del tractament
| > u davant consonant dental.

En alguns mots ld no es pogué mantenir quan es va trobar, per la caiguda de la vocal final, en
una mateixa sihba davant de consonant bilabiaLuru > colp > cop roLypu > polp > pop,uLmu
> olm > om.Per0 lal davant labial final de ddba, darrer®, ha resistit fins modernameblpi
polpsén usuals en catala medieval i molt més tard.

Pero, per dir-ho tot, és ben curids i important qué&Jaitgessi hem de considerar la lligé ben
fiable, tenim un primer exemple depal costat de dos del més persistaip.| una altra curiositat:
els dos casos @®lpsén en singular i corresponen al l@iblibet ictu indignanstUnic cas decopés
en plural,cops i correspon al llagber singulas percussiondsssent plural, hauriem tingeadlps les
tres consonants en un montal podien forgar, més que en singular, la reduccié ocasicogka

4) Al recull del lexic hi ha I'entradfxényer [franyer] amb I'observacio: «Aquesta variant de
franyer, no la trobem ni aDCVBni al DECGC». Tal com és impres, i d’acord amb la introducci6 al
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capitol del léxic, la form&eényerno hauria de ser forma citada, sfréinyer. Al text delsUsatges
a la citaci6 indicada, no surtfnényerni franyer, siné el futuifrenyera Potser per aixo I'autor n’ha
citat I'infinitiu, base del futur. Perd em pregunto: no essent enregistrada laffénye; sinofran-
yer, la més justificada perancerg no podria ser aquest futiuenyeraun cas de possible confusio
dea/ eatones a la primera fba?
Aquests prolixos i, segur, pesats comentaris precedents només poden ser disculpats, tenint ben
present que han estat provocats per les serioses i sovint suggestives consideracions del professor
Joan Marti sobre la llengua dé&lsatgesMereix la més cordial i sincera enhorabona.

Jordi BRuGUERA



