Cini, Monica (2005): Problemi di fraseologia dialettale. Roma: Bulzoni, p. 275

L’interesse dell’ Autrice per la fraseologia nasce durante il lavoro svolto per la tesi di laurea,
gia pubblicata (Cini 1999), e matura nel corso della ricerca condotta per il conseguimento del tito-
lo di Dottore di ricerca in Dialettologia italiana e Geografia linguistica (XV ciclo). Questo libro ri-
prende proprio la tesi di dottorato, dedicata all’indagine delle locuzioni idiomatiche di una varieta
provenzale del Piemonte, alla quale ¢ stato recentemente assegnato dalla Societa di Linguistica Ita-
liana il Premio per giovani studiosi intitolato a Monica Berretta.

Nel primo capitolo sono discusse le questioni terminologiche con cui ogni ricerca sul tema dell’i-
diomaticita € inevitabilmente destinata a confrontarsi; dall’indeterminatezza dei confini tra i fenome-
ni d’interesse fraseologico dipendono infatti sensibili difficolta di classificazione e, di conseguenza, di
definizione. Dopo aver circoscritto il proprio oggetto di studio —la fraseologia intesa come “‘sovraor-
dinato indicante tutte le espressioni che limitano, a diversi gradi, la scelta del parlante sull’asse della
combinazione” (p. 22)— I’ Autrice presenta e analizza criticamente alcune tra le principali categoriz-
zazioni teoriche proposte per distinguere le unita fraseologiche, passando in rassegna le tipologizza-
zioni di Skytte (1988), Burger (1998), Casadei (1995) e Heinz (1993); segue una breve panoramica dei
lavori pitl importanti in materia, condotta sulla base delle diverse teorie linguistiche generali a cui que-
sti fanno riferimento (strutturalismo, generativismo e cognitivismo), che mira a mettere in rilievo, ol-
tre alle prerogative di ciascuno studio, i fondamenti teorici comuni e i punti di divergenza.

All’attenzione per gli aspetti teorici si accompagna poi 1’interesse per i problemi metodologi-
ci. Il secondo capitolo ¢ infatti dedicato alle principali questioni legate ai metodi di inchiesta e alla
sistematizzazione e organizzazione del materiale (a livello sia di corpus sia di singole entrate) ri-
guardanti la fraseologia dialettale; non esistendo in ambito dialettologico studi sistematici sulla fra-
seologia, le riflessioni si focalizzano su raccolte paremiografiche di indubbio valore scientifico,
quali quelle di Sella (1970 e 1998) per il Biellese e di Cimarra/Petroselli (2001) per la Tuscia. L a-
nalisi compara accuratamente i diversi tipi di problemi che incontrano da una parte le indagini vol-
te a reperire proverbi e modi di dire e dall’altra le ricerche mirate all’elicitazione di locuzioni idio-
matiche e collocazioni, valutando (per lo piu negativamente) la possibilita di estendere alle seconde
i principi metodologici che guidano le prime. Si giunge cosi alla definizione del metodo di rileva-
mento pitl produttivo per la fraseologia dialettale, consistente nella sottoposizione di un corpus —rac-
colto in precedenza mediante lo spoglio di fonti gia esistenti— a degli informatori, con 1’obiettivo
di verificare il riconoscimento dei frasemi come appartenenti al repertorio della comunita, indagar-
ne le implicazioni semantiche, lessicali, pragmatiche e motivazionali, e registrare le espressioni
‘nuove’ fornite per associazione di idee.

Questo ¢ anche il metodo seguito dall’indagine che costituisce il nucleo centrale del lavoro. 11
punto d’inchiesta, Rochemolles (frazione di Bardonecchia, in provincia di Torino), ¢ stato scelto in
virtl della sorprendentemente ricca produzione scritta in patois, senz’altro favorevole sul piano me-
todologico, e della particolare situazione linguistica plurilingue, che vede la compresenza di quat-
tro codici diversi: italiano, francese, provenzale alpino e dialetto piemontese. L’ Autrice da una de-
scrizione approfondita del corpus prima raccolto e poi sottoposto oralmente (letto da un patoisant
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locale) agli informatori, riportando per ciascun frasema il significato sia letterale sia figurato e le
informazioni pragmatiche, motivazionali ed etnografiche ad esso relative; il metodo seguito ¢ qui
presentato nei dettagli e rivela un vivo interesse per gli aspetti piu legati alla dinamica d’indagine e
al rapporto raccoglitore-informatore.’

Nel terzo capitolo, poi, i materiali vengono analizzati seguendo una prospettiva sia esterna,
dalla quale —attraverso il confronto delle corrispondenze fraseologiche tra i diversi codici del re-
pertorio linguistico— emergono osservazioni importanti sui rapporti tra lingua e cultura, sia interna,
mediante I’incrocio di analisi sintattica, lessicale e semantica: i frasemi, classificati dall’analisi in
costituenti in base alla chiusura o apertura della struttura delle locuzioni, sono esaminati per mezzo
di liste di frequenze lessicali e poi esplorati dal punto di vista semantico; quest’ultimo tipo di ana-
lisi, in particolare, mira ad evidenziare le figure retoriche esistenti e i meccanismi semiotici messi
in atto nei frasemi, il ruolo della componente animale e i rapporti tra significato letterale e idioma-
tico, pervenendo all’individuazione dei diversi semantismi presenti all’interno del corpus.

11 quarto capitolo & invece dedicato ai risultati del test di riconoscimento,” condotto per appura-
re I’appartenenza dei frasemi al repertorio comunitario e, eventualmente, ampliare il corpus sulla
base delle associazioni mentali prodotte dagli stessi informatori; numerose e interessanti sono infat-
ti le riflessioni dei parlanti originate da quest’ultimo esperimento, pertinenti aspetti storico-cultura-
li, semio-lessicali, fono-morfologici e motivazionali. Nelle conclusioni, alla luce delle riflessioni
proposte e degli spunti di ricerca percorsi, I’ Autrice torna a soffermarsi sui tratti definitori generali
di un frasema e sulla loro gradatio e pone 1’accento sull’importanza del ruolo della motivazione
quale «meccanismo grazie al quale il lessico, inteso come I’insieme di lessemi e frasemi, si esten-
de e si rinnova riciclandosi» (p. 180).

L’impostazione teoria ed empirica seguita produce risultati che portano un contributo partico-
larmente significativo alla comprensione della consapevolezza linguistica dei parlanti e dei mecca-
nismi di reinterpretazione di locuzioni non piu trasparenti (descritti dall’Autrice in termini di rap-
porti tra forma e sostanza dell’espressione e forma e sostanza del contenuto). Molteplici si
dimostrano quindi le nuove prospettive di ricerca generate da — come scrive Tullio Telmon nella
Premessa — «un ottimo lavoro, svolto con maturita, passione e grande competenza» (p. 18).
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