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BaBarro GonzALEZ, Xoan (2003): Galego de Asturias. Delimitacion, caracterizacion e situa-
cion sociolingiiistica. [A Corufia:] Fundacién Pedro Barrié de la Maza. 2 vol.

Bien conocido como autor de literatura infantil en gallego, Xoan Babarro Gonzilez, Catedrati-
co de Lengua y Literatura Gallegas en un instituto de A Corufia, publica en este libro lo que fue su
tesis doctoral, defendida en 1994 bajo la direcciéon de Francisco Fernandez Rei, Catedrético de Fi-
lologia Romadnica en la Universidad de Santiago de Compostela.

El autor no ha pretendido realizar una descripcién lingiifstica completa del gallego de Asturias
al estilo de una monografia dialectal de tipo tradicional. Por el contrario, se propone trazar los li-
mites precisos entre gallego y asturiano occidental a partir de una seleccion de rasgos, hacer una
descripcion de las hablas gallegas de Asturias atendiendo exclusivamente a aquellos fenémenos di-
ferenciadores del gallego comun y, finalmente, de forma sumaria, exponer algunas reflexiones de
cardcter sociolingiifstico. A esto se suma una rica coleccién de documentos (textos tradicionales y
textos literarios de varios autores) que, junto con un «Vocabulario», ocupan las mds de 500 paginas
del segundo volumen. Es prueba no sélo del gusto literario del autor, sino también de su apasiona-
do afecto por la cultura tradicional de esta regién asturiana de la que ya hizo una recopilacién en
Babarro 2002.

La metodologia de trabajo se ha adaptado a estos objetivos iniciales. Es el caso, por ejemplo,
de la representacion fonética de las hablas. Ya en los «Signos fonéticos e convencionais utilizados»
(I: 15-17) llama la atencion la escasa representacién de sonidos que se hace y la sucinta explicacion
de los mismos, pues, salvo los casos estrictamente pertinentes en el andlisis de los rasgos fonéticos,
el autor opta por transcribir los textos orales siguiendo fundamentalmente las normas ortograficas
oficiales del gallego. Algunas opciones son, ademds, confusas, como el uso del acento grave o el
hecho de haber adoptado mds de un simbolo fonético para el mismo sonido... El lector mds intere-
sado por la pronunciacion exacta de las hablas gallegas de Asturias puede quedar un tanto decep-
cionado. La obra podia haber ofrecido, por lo menos, la transcripcién fonética completa de algunos
de los numerosos textos orales que recoge y, sobre todo, haberlo hecho de forma sistemética en el
«Vocabulario» (II: 332-459).

La recogida de datos también responde al planteamiento inicial de la obra. Dado que no se pre-
tendia una descripcién completa de todas las hablas gallegas de Asturias (en su fonética, morfolo-
gia, sintaxis y 1éxico), lo cual excederia en mucho las posibilidades de un tnico autor para una te-
sis doctoral, la elaboracion del cuestionario y el sistema de recogida de datos se ha limitado en gran
medida. No quiere esto decir que no sea abundante (51 horas de grabacién de encuestas realizadas
de modo indirecto, 178 puntos de informacién pertenecientes a 24 municipios de Asturias y de la
provincia de Lugo, etc.), sino que los rasgos lingiiisticos de los que se pretendia recoger informa-
cidn sistematica en toda la zona suman un cuestionario relativamente reducido: 10 fenémenos para
trazar el limite con el asturiano occidental, 38 para la descripcion y clasificacién de las hablas (12
de tipo fonético y 26 de tipo morfoldgico) y una encuesta no explicita sobre conjugacién verbal re-
alizada en algunas de las localidades (sin nombrar), asi como otra especifica para los alomorfos del
pronombre atono de tercera persona que llevo a cabo en localidades de Ozcos, Negueira, Ibias, A
Fonsagrada y Navia de Suarna.

Todo lo demas se fia a la informacién que aparece en las encuestas grabadas siguiendo una me-
todologia de conversacion guiada y a otros métodos que de forma no sistemadtica aplica en algunos
de los puntos de informacién, como es el caso de encuestas escolares o redacciones que se piden a
los alumnos. Con esta otra via para recabar informacién se recogieron datos de tipo sociolingiiisti-
co, unos mads especificos para las localidades fronterizas (I: 64) y otros para la caracterizacion ge-
neral de la region (I: 69) donde se ha tenido en cuenta el trabajo previo de Rubal / Veiga / Arza
1992. El aspecto sociolingiiistico es, en cualquier caso, el menos desarrollado, del que menos in-
formacioén se ha recabado y, en definitiva, resulta un tanto accesorio frente al resto del trabajo. El
mismo autor ha participado en obras que salieron a la luz antes que ésta (aunque sean posteriores a
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la lectura de su tesis doctoral) donde se amplia mas la realidad sociolingiiistica del gallego de As-
turias: es el caso de Fernandez 1994. Una vision de conjunto, y en comparacion con otras situacio-
nes del llamado “gallego exterior”, puede consultarse en Fernandez 1996.

Xodan Babarro utiliza igualmente, para completar los datos lingiiisticos, estudios monograficos
previos, vocabularios y el material recogido en el Atlas Lingiiistico Galego (cf. I: 68). Sorprende,
sin embargo, que se valga también de la obra literaria de algunos escritores de la zona, dado que la
lengua literaria nunca tiene por objeto una representacion fiel (con criterios filologicos) de la reali-
dad lingiiistica (cf. I: 69). Ademads resultaba innecesario, pues el autor podia recoger en cualquier
momento los datos que necesitase de cada punto de informacién.

Por otro lado, es necesario reconocer que el uso que Xodn Babarro hace de los documentos li-
terarios es muy cuidadoso y salvaguarda siempre el rigor cientifico de los resultados. Nunca utiliza
datos de esta documentacioén sin advertir su origen y sin contrastarlos con los de otras fuentes, tan-
to en el andlisis de los diferentes fendmenos lingiiisticos como en el «Vocabulario». Tiene la pre-
caucion, ademads, de filtrar este tipo de textos, de tal forma que, por ejemplo, no encontraremos, ni
en el andlisis lingiifstico, ni en el «Vocabulario», recreaciones o hipercorrecciones lingiiisticas
como «[muller] ampra e francachoa» de Antolin S. Mediante (II: 325).

Sea como fuere, el autor consigue de este modo hacer acopio de una abundantisima coleccién
de datos con los que hacer un andlisis bien fundamentado de las hablas. La gran cantidad de puntos
de informacién garantiza que se ha cubierto todo el espacio geografico objeto de estudio, si bien es
verdad que no en todos ellos se han aplicado todos los métodos de recogida de datos, lo que hubie-
ra resultado sin duda imposible (cf. I: 72-83). La informacién fundamental, realizada en grabacio-
nes y en encuestas remitidas por via postal, alcanza a buen nimero de informantes de cada uno de
los municipios. El resto, muy heterogéneo, tiene cardcter complementario: encuestas escolares o re-
dacciones de alumnos, datos sobre la comarca remitidos por un médico, la obra de un literato local,
un cuestionario 1éxico, etc.

La delimitacién exacta de las hablas gallegas de Asturias es una aportacion ciertamente meri-
toria (y probablemente definitiva) de la obra de Xoan Babarro. La propuesta de este autor no sélo
va mucho mads allad de la isoglosa pidaliana de la diptongacién de £ y 6 ténicas, sino que consigue
superar la excesiva fluctuacién geografica que poseen los dos rasgos escogidos por Menéndez Gar-
cia en la més significativa de las propuestas disponibles hasta ahora: la diptongacién de £y 0 toni-
cas y la conservacién de -N- intervocdlica (v. Menéndez 1951). Para ello, a estos dos rasgos, Xodn
Babarro suma, en las comarcas fronterizas, el andlisis de otros fenémenos lingiiisticos: los resulta-
dos de L- inicial y -LL- intervocadlicas, los resultados de Qua-, los resultados de s + yod (del tipo quei-
xolqueiso), el sistema vocdlico de cuatro o de tres alturas, la evolucion de los grupos consondnticos
del tipo cL, FL, PL, los resultados de -aria, las formas del articulo determinado, algunas formas de los
pronombres personales, el presente de indicativo de los verbos tener y poner, la presencia o no del
morfema -n caracteristico de la 1* persona del singular del indefinido en gallego (del tipo comin o
fixen) y, finalmente, el morfema -che caracteristico de la 2* persona del plural del indefinido galle-
go (del tipo cantache). De esta forma, Babarro consigue establecer con precision la frontera lin-
giifstica en las comarcas mds conflictivas de la margen derecha del rio Navia.

Sobre esta frontera establece, ademas, tres zonas de transicion (dentro de los términos de Na-
via, Villallén e Ibias) que el autor, aun habiéndolas separado claramente, prefiere considerar mas
gallegas que asturianas. No son razones estrictamente lingiiisticas, sino el propdsito de salvarlas de
una posible homogeneizacién oficial asturiana: «Coidamos, non obstante, que hoxe en dia, cando
por un lado se intenta unha oficializacién dun asturiano estdndar baseado sobre todo nas falas cen-
trais de Asturias, e por outro lado se pretende empregar unha subnorma galega para os dezoito con-
cellos occidentais € necesario reconsidera-la adscricion de certas falas de transicion que, polo xeral,
se vefien englobando dentro do dominio asturiano [...]» (I: 87). Incluso, salvo en el caso del tixilei-
ro de Ibias, aduce motivos de cardcter sociolingiiistico, es decir, por el sentimiento de poseer un ha-
bla diferente del asturiano oficial (cf. I: 185).
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Visto desde fuera de Galicia y de Asturias, la apasionada defensa de la galleguidad de estas ha-
blas y los reparos que en algunos casos hacen lingiiistas asturianos pierden todo su sentido, pues no
son admisibles juicios morales sobre hechos lingiiisticos: no hay un gallego bueno frente a un astu-
riano malo (o viceversa). Aunque Xodn Babarro considere inadmisible la existencia de un conti-
nuum lingiiistico en la tierra Navia-Eo, y se lo reproche expresamente a Garcia Arias (cf. Garcia
1998), hay que advertir, naturalmente, que ese continuum lingiiistico existe a lo largo de todo el
norte de la Peninsula Ibérica, e incluso fuera de ella, hasta llegar a los limites fronterizos de la Ro-
mania. Y en las zonas de transicion tiene que aparecer necesariamente esa «especie de terra de nin-
guén» (I: 186) imposible de adscribir con absoluta seguridad a uno u otro dominio lingiiistico: es lo
que Liidtke denomina la “zona gris” entre las lenguas.

En cualquier caso, dado lo sensible que es esta region a los problemas de limites dialectales y
teniendo en cuenta todos los problemas que sufre en el trabajoso proceso de establecer una norma-
tivizacion (no digamos ya una normalizacion) lingiiistica, el trabajo de Xodn Babarro resulta espe-
cialmente interesante para comprender mejor la situacién. Por ejemplo, se analizan aspectos como
los identitarios, las diferentes tentativas de establecer una norma ortogréfica, el dilema entre las op-
ciones (desgraciadamente antitéticas) de conservar las hablas locales o preservarlas mediante una
homogeneizacién normativa, etc.

Por lo que respecta a la descripcion de las hablas gallegas de Asturias, se basa inicialmente en
los rasgos propuestos por Santamarina 1982 y Fernandez 1990 para caracterizar estas hablas, y es-
tablece la comparacién con el gallego a partir de Alvarez / Regueira / Monteagudo 1986 y de las
Normas ortogrdficas e morfoloxicas do idioma galego de la Real Academia Galega y el Instituto da
Lingua Galega. Como resultado de su analisis, establece una clasificacion en tres zonas: la zona A,
Taramundi y Santiso, mds préxima al gallego comiun; la zona B, cuyos rasgos son los caracteristi-
cos del bloque oriental del gallego, la que tradicionalmente se viene clasificando como zona galle-
go-asturiana; y la zona C, que son las zonas de transicion con el asturiano occidental en Navia 'y Vi-
11allén, asi como el tixileiro, que debe ser considerado como habla mixta.

El estudio de los rasgos propios del gallego de Asturias es impecable y riguroso, y su propuesta
de clasificacién nos ofrece una imagen de conjunto hasta ahora inédita. No comprendo, sin embar-
go, la utilidad de hacer referencia de vez en cuando a los resultados de determinados fendmenos en
portugués: ni las hablas gallegas de Asturias estan en contacto con esta lengua, ni los ejemplos adu-
cidos son pertinentes para alguna explicacion necesaria, ni se hace sistematicamente para todos los
fendmenos... Es algo que observo con cierta frecuencia entre algunos lingiiistas gallegos y cuya fun-
cion, creo, no va mas alla del ornato fiitil y vacuo. Debe evitarse esta costumbre ademas porque s6lo
se suelen tomar en consideracion las formas propias del portugués estandar (europeo o brasilefio), ig-
norando la realidad dialectal o diacrénica de esta lengua, de tal forma que facilmente se cometen
errores. Es el caso, en este trabajo, de afirmaciones en las que se da a entender que no es propio del
portugués la reduccion del diptongo de qua- (I: 108), que es desconocido el apécope de muito (I:
214) o que uma es la tnica solucién portuguesa moderna del medieval ia (I: 260)... En cualquier
caso, se trata de un asunto menor que no afecta a los excelentes resultados de la tesis de Babarro.
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