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1. OBJECTE?

Es tracta d’analitzar la regulacid juridica d’aquestes institucions en els Cos-
tums de Tortosa. Com a pas previ n’analitzarem la preséncia al dret roma, la
transformacid gradual, en especial a la legislacio visigotica, i les similituds i les di-
ferencies amb els Furs de Valencia.?

1. El present treball s’inscriu en el projecte d’investigacié (PB- 97-1459-C02-02) sobre modi-
ficacié i desenvolupament del dret civil de Catalunya (successions), del qual és investigador principal
el Dr. Pere del Pozo Carrascosa.

2. Aquestarticle és una redaccié ampliada i anotada de la ponéncia presentada a la Jornada so-
bre Costums de Tortosa (Tortosa, 29-11-1996), organitzada per la Fundacié Noguera amb motiu de
la presentacié de I’edici6 critica de Costums de Tortosa, a carrec de Jestis Massip.

3. Les fonts emprades sén: per a edici6 critica del corpus, Corpus Turis Civilis, volumen pri-
mum. Institutiones, recognovit Paulus Krueger. Digesta, recognovit Theodorus Mommsen, retracta-
vit Paulus Krueger (Berlin, Weidmann, 1993), volumen secundum, Codex Justinianus, recognovit et
retractavit Paulus Krueger (Berlin, Weidmann, reed. 1989), volumen tertium, Novellae, recognovit
Rudolfus Schoell. Opus schoelli morte interceptum absolvit Guilelmus Kroll (Berlin, Weidmann,
reed. 1993). Per a la glossa del Corpus, Accursii. Glossa in Codicem (reed. anast., Tori, 1968); i Corpus
Turis Civilis Romani...cum notis integris Dionysii Gothofredi... (Coloniae Munatianae, sumprtibus
Fratrum Cramer, 1756). Per al Codi Teodosia: Theodosiani Libri XVI cum constitutionibus Sirmondi-
nis edidit adsumpto apparatu P. Kruegeri Th. Mommsen, I, 2. Textus cum apparatu (1905. Unv.
Nachd., 1971). Per al Liber, Leges visigothorum, edidit K. Zeumer, a MGH. Legum Sectio. I. Legum
Nationum Germanicarum. Tomus 1. Leges Visigothorum (Hannoverae et Lipsiae, 1902). Per als Furs
de Valencia: Germa COLON i Arcadi GARCIA (ed.), Furs de Valéncia, (Barcelona, 1970-1994, 6 vol.
fins ara), 1 Manuel DUALDE SERRANO (ed.), Fori Antiqui Valentiae (Madrid-Valencia, 1950-1967). Per
als Costums de Tortosa: per a la redaccié de 1272, Consuetudines Dertosae (Tarragona, 1972, facs.), i
per a la redaccié definitiva, seguim directament les publicades per Bienvenido OLIVER, Historia del
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No ens plantegem, doncs, una analisi de 'origen cronologic i de ’evolucié dels
Costums de Tortosa en relacié amb els Furs de Valéncia, atés que ja hi ha una biblio-
grafiaabundant.* Es cert, perd, que sobre ’estudi de la patria potestatide ’emancipa-
ci6 per causa de matrimoni s’observen unes relacions molt estretes entre el dret roma
justinianeu, els Costums i els Furs, i també entre els Costums i els Furs, que apliquen
iadapten al seu moment aquelles institucions juridiques, en especial la patria potes-
tat, ja que ’emancipacié per causa de matrimoni no es coneixia al dret roma.

La dispersié normativa tant al dret roma com als Costums i als Furs no per-
meten de fer una analisi sistematica de titols i capitols, com s’ha fet per a altres ins-
titucions, com és el cas de I’estudi recent de les servituds predials,® o el que es va
fer sobre la penyora® o 'aplicaci6 de les regles juridiques.”

2. ELDRET ROMA
2.1. LA PATRIA POTESTAT

Deixant de banda les caracteristiques generals d’aquesta institucié juridica,’
ens interessa solament destacar o ressaltar els elements principals, per tal d’inten-
tar situar aquesta aportacié del dret roma dins dels Costums de Tortosa. Ens cen-
trarem especialment en les diverses manifestacions de la patria potestat que fan
referencia als esponsalicis 1 al matrimoni.

Derecho en Cataluia, Mallorca y Valencia (Madrid, 1881, reed. anast. Tortosa, 1996), t. 1V, comparant
la redaccié amb el text de José FOGUET MARSAL, Cédigo de las Costumbres escritas de Tortosa a doble
texto, traducidas al castellano del mas auténtico ejemplar catalan... (Barcelona, 1912), i ’edicié critica
de Costums de Tortosa (Barcelona, 1996), a cura de Jesds MASSIP FONOLLOSA.

4. Veg. en el volum col-lectiu Costums de Tortosa. Estudis (UNED-Tortosa, 1979), Josep M.
FonT i R1us, «Las redacciones iniciales de Usos y Costumbres de Tortosa», p. 15-62; Jestis MASSIP i
FONOLLOSA, «La gestaci6 dels codis de 1272 1 1279», p. 63-115; Aquilino IGLESIA FERREIROS, «Las
Costums de Tortosa y los Fori/Furs de Valencia», p. 119-286; Arcadi GARCIA SANZ, «La concordan-
ca de les Costums de Tortosa i els Furs de Valencia», p. 289-325; Ana M. BARRERO, «El derecho ro-
mano en los Furs de Valencia», a AHDE, 41 (1971), p. 639-664.

5. Veg. Francisco L. PACHECO CABALLERO, «Derecho valenciano, derecho cataldn y recep-
cién del derecho comtn: reflexiones en torno a la institucién de las servidumbres prediales», a HID,
22, Sevilla, 1995, p. 371-429.

6. IGLEsIA, «Las Costums...», apendix 111, p. 221-253.

7. Juan Antonio ARIAS BONET, «Regulae Juris en las Costums de Tortosa y en las Consuetu-
dines de Valencia», a Costums de Tortosa..., p. 361-378.

8. Veg., entre altres obres, com a antecedent al tema, la sintesi de Gennaro FRANCIOSI, Fami-
glia e persone in Roma antica, G. Giappichelli (ed.), 2a ed., Tori, 1992.
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Cal tenir present que hem inclos referéncies corresponents a diferents perio-
des de I’evolucid del dret roma, per la qual cosa el lector haura de fer-ne la valora-
ci6 oportuna en examinar-les.

2.2. 'TITULARITAT DE LA PATRIA POTESTAT

La patria potestat esta reservada a ’home, ja que la dona no pot tenir la pa-
tria potestat: tampoc no poden adoptar fills, ja que ni tan sols tenen la patria po-
testat sobre els seus fills naturals.’

A més, la patria potestat s’estén no solament als fills 1 a les filles, siné als néts
1ales nétes nascuts del fill.!°

2.3.  CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

En el mén roma la patria potestat va tenir una série de caracters i de contin-
guts que es van modificar amb el pas del temps; per tant, els elements més classics
de la patria potestat van desapareixer amb I’evolucié de ’ordenament juridic.!!
Podriem citar, per exemple, les caracteristiques segtients pel que fa als aspectes
personals:

— Dret de vida i mort sobre el fill (ius vitae ac necis), finalment suprimit per
la seva atrocitat.!?

— Dret de venda del fill (ius vendends), tot 1 que amb certes limitacions: la
venda continuada per tres vegades del fill li atorgava ’emancipacié respecte del
pare. Aquesta disposici6 no s’aplicava a les filles ni als néts, ja que per a aquests
només calia una mancipatio.'®

9. GAl, Instituciones (ed. bilingtie coord. per Francisco HERNANDEZ-TEJERO), Madrid, 1985,

1, 104: «<Feminae vero nullo modo adoptare possunt, quia ne quidem naturales liberos in potestate ha-
bent»; veg. també 11,11,10: «Feminae quoque adoptare non possunt, quia nec naturales liberos in po-
testate sua habent: sed ex indulgentia principis ad solacium liberorum amissorum adoptare possunt».

10. D. 1,6,4: «[...] Nam qui ex me et uxore mea nascitur, in mea potestate est: item qui ex filio
meo et uxore eius nascitur, id est nepos meus et neptis, aeque in mea sunt potestate, et pronepos et
proneptis et deinceps ceteri».

11.  Veg. un comentari sobre el tema a Alfonso OTERO, «La patria potestad en el Derecho his-
térico espafiol», a AHDE, 26 (1956), p. 209-241, especialment p. 210-216.

12.  C. 8,46(47),10 :«Libertati a maioribus tantum impensum est, ut patribus, quibus ius vitae
in liberos necisque potestas olim erat permissa, eripere libertatem non liceret».

13. GAL1, 132: «[...] Sed filius quidem tribus mancipationibus, ceteri vero liberi sive masculini
sexus sive feminini una mancipatione exeunt de parentum potestate; lex enim XII tabularum tantum
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— Dret de lliurament del fill al perjudicat per un acte il-licit comes pel fill,
amb la finalitat d’evitar-ne la responsabilitat contreta (Ius noxae dandi); final-
ment va ser suprimit per Constanti.!*

— Dret d’exposici6 o d’abandonament dels fills (Zus exponendi), que va ser
suprimit per ’'emperador Valentinia.!®

— Elfill no té acci6 en contra del seu pare, si es troba sota la seva patria po-
testat.!®

Perd a més d’aquestes manifestacions de la realitat juridica, la patria potestat
implicava també poder d’autoritzar els esponsalicis 1 el matrimoni dels fills, qiies-
ti6 que ens interessa perque ens apropa al motiu de la nostra investigacid.

Quant al consentiment del pater familias, el consentiment podia ser tacit, se-
gons afirmava Julia,'” perd en cap cas no es podia obviar.!® Aquest consentiment
afectava només els fills o les filles sotmesos a la patria potestat. Pero el pater fami-
lias no podia denegar injustificadament el consentiment; en aquest cas, el fill po-
dia anar al magistrat per a sol-licitar-ne ’autoritzaci6.!” El consentiment I’atorga
el pater familias, que pot ser ’avi o, si és boig, necessariament el pare.?’ Pero es
distingeix entre el nét (han de consentir el pare i I’avi) 1 la néta (solament cal la vo-
luntat de I’avi).?!

in persona filii de tribus mancipationibus loquitur his verbis...»; 1, 134: «[...] In ceteris vero liberorum
personis, seu masculini seu feminini sexus, una scilicet mancipatio sufficit [...]»; 1, 137: «In manu au-
tem esse mulieres desinunt isdem modis, quibus filiae familias potestate patris liberantur; sicut igitur
filiae familias una mancipatione de potestate patris exeunt, ita eae quae in manu sunt una mancipatio-
ne desinunt in manu esse, et si ex es mancipatione manumissae fuerint, suio iuris efficiuntur».

14.  C. 9,17. Veg. també Digerta 48,9,5, que conjuga la patria potestat amb la pietat: «[...] nam
patria potestas in pietate debet, non atrocitate consistere». Sobre el tema, veg. M. ROBERTI, «Patria po-
testas» e «paterna pietas», a Studia Albertoni, 1 (1934). Citat per Otero, «La patria potestad...», p. 211.

15. C.8,51(52),213;1Digerta1,5,24.

16. C. 2,2,3: «Qui in potestate patris agunt, adversus eum experiri non possunt. Si igitur
emancipata est, venia edicti petita hoc facere non prohiberis. Quod in matris persona observandum
est».

17. D. 23,1,7,1: «[...] intelligi tamen semper filiae patrem consentire, nisi evidenter dissentiat,
Tulianus scribit».

18. D. 23,2,2: «Nuptiae consistire non possunt nisi consentiant omnes, id est qui coeunt quo-
rumgque in potestate sunt».

19. D. 23,2,19: «Capite trigesimo quinto legis Iuliae qui liberos quos habent in potestate iniu-
ria prohibuerint ducere uxores vel nubere, vel qui dotem dare non volunt. ex Constitutione divorum
Severi et Antonini, per proconsules praesidesque provinciarum coguntur in matrimonium collocare
et dotare. prohibere autem videtur et qui conditionem non quaerit».

20. D.23,2,9, pr.: «Si nepos uxorem velit ducere avo furente, omnimodo patris auctoritas erit
necessaria: sed si pater furit, avus sapiat, sufficit avi voluntas».

21. D. 23,2,16,1: <Nepote uxorem ducente et filius consentire debet: neptis vero si nubat, vo-
luntas et auctoritas avi sufficiet».
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Pel que fa al consentiment dels contraients, cal també?? el seu consenti-
ment,” i molt especialment el de la filla de familia.?*

Val a dir, perd, que si bé es considera aquest consentiment de forma conjunta,
també hi ha una atencié singularitzada per al fill i per alafilla de familia, amb un tracta-
ment diferenciat. Aixi, el fill de familia podia estar en desacord amb els esponsalicis
pactats, i sense cap motivaci6 concreta podia dissentir i no voler celebrar-los.?> A més,
el fill de familia no estava obligat a casar-se.?® En canvi, la filla de familia podia oposar-
se al consentiment atorgat pel pare, perd solament en el cas que el marit elegit fos in-
digne o immoral.¥” El consentiment de la filla també podia ser atorgat tacitament.?

Sila filla estava emancipada, el pare no es podia oposar ni podia dissoldre els
esponsalicis.?’ Si el fill estava emancipat, tampoc no calia el consentiment del
pare.® Si el fill de familia era militar, també li calia el consentiment del pare,! i
fins 1 tot si tenia un fill restava sota la patria potestat de ’avi.’?

La situacié variava si es donava una falta de consentiment del pater familias
1/0 dels contraients. Si el fill de familia es casava contra la seva voluntat per a com-
plir el desig del pare, el matrimoni era valid; perd no ho era si cap dels dos con-
traients hi estava d’acord.?

22. A la traducci6 castellana d’A. d’OrS (et al.), El Digesto de Justiniano, t. 1 (Pamplona,
1968), p. 101, s’ha suprimit la paraula también de la traduccid; en canvi, a la versié d’Ildefonso L.
GARCIA DEL CORRAL, Cuerpo del Derecho Civil Romano (Barcelona, 1892, reed. anast. Valladolid,
1988), 11, p. 110, si que hi figura. El significat, a causa de la seva inclusi6 o no és evident, ja que el modi-
fica susbtancialment: sembla, doncs, que el consentiment dels contraients també és necessari, perd no
és I’inic necessari (cal el consentiment de qui té la patria potestat), és a dir, no és suficient.

23. D. 23,1,7,1: <In sponsalibus etiam consensus eorum exigendus est, quorum in nuptiis des-
ideratur».

24. D. 23,1,11: «Sponsalia sicut nuptiae consensu contrahentium fiunt: et ideo sicut nuptiis,
ita sponsalibus filiam familias consentire oportet».

25. D. 23,1,13: «Filio familias dissentiente sponsalia nomine eius fieri non possunt».

26. D.23,2,21: «Non cogitur filius familias uxorem ducere».

27. D. 23,1,12,1: «Tunc autem solum dissentiendi a patre licentia filiae conceditur, si indig-
num moribus, vel turpem sponsum ei pater eligat».

28. D.23,1,12, pr.: «Sed quae patris voluntati non repugnat, consentire intellegitur».

29. D. 23,1,10: «In potestate manente filia pater sponso nuntium remittere potest et sponsalia
dissolvere; enimvero si emancipata est, non potest neque nuntium remittere neque quae dotis causa
data sunt, concidere».

30. D. 23,2,25: «Filius emancipatus etiam sine consensu patris uxorem ducere potest et sus-
ceptus filius ei heres erit».

31. D.23,2,35: «Filius familias miles matrimonium sine patris voluntate non contrahit».

32.  C.8,46(47),7: «Si maritus tuus, licet militans, in patria poestate constitutus filium legitimis
suscepit nuptiis, eum in potestate avi perseverasse non ambigitur».

33.  D. 23,2,22: «Si patre cogente ducit uxorem, quam non duceret, si sui arbitrii esset, contra-
xit tamen matrimonium, quod inter invitos non contrahitur: maluisse hoc videtur».
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En relacié amb el consentiment, cal fer constar I’existéncia d’una serie d’im-
pediments per a atorgar-lo:

— Abséncia o captivitat del pare: si el pare era absent més de tres anys, no ca-
lia 'autoritzacid, prova que si era present, si que calia.* Cal destacar que en
aquest cas no es feia diferenciaci6 entre el fill o la filla. També s’indica que, si el fill
o lafilla es casen sense esperar el termini de tres anys d’abseéncia del pare, el matri-
moni es considerard també valid, sempre que es pugui suposar que el pare no re-
butjaria el matrimoni celebrat.?

— Bogeria: la bogeria impedeix prestar consentiment i, per tant, impedeix el
matrimoni, pero no dissol el que s’ha contret anteriorment.*®

2.4. DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

La patria potestat s’extingia per diverses causes:

— Per mort natural del pater familias, que provocava que els que li eren sot-
mesos passessin a ser caps de la seva familia.’

— Per la capitis deminutio maxima o media del pater familias o del fill; en el
cas de la capitis deminutio maxima, és a dir, caure presoner de guerra, Gai no par-
la realment d’extincid de la patria potestat, siné solament de la suspensid, ja que el
pare, si retornava, recuperava tots els seus drets basant-se en el ius postliminio.’®
Quant a la capitis deminutio media, és a dir, en perdre el pare la ciutadania roma-
na a causa de la comissié d’un delicte, els fills quedaven fora de la potestat del
pare, ja que no seria logic, segons Gai, que un estranger exercis la patria potestat
sobre ciutadans romans.’* També té lloc a 'inrevés, és a dir, quan el fill era dester-

34. D.23,2,9,1: «Is cuius pater ab hostibus captus est, si non intra triennium revertatur, uxorem
ducere potest»; també D. 23,2,10: «Si ita pater absit, ut ignoretur ubi sit et an sit, quid faciendum est, meri-
to dubitatur. et si triennium effluxerit, postquam apertissime fuerit pater ignotus, ubi degit et an superstes
sit, non prohibentur liberi eius utriusque sexus matrimonium vel nuptias legitimas contrahere».

35. D.23,2,11: «Sifilius eius qui apud hostes est vel absit ante triennium captivitatis vel absen-
tiae patris uxorem duxit vel si filia nupserit, puto recte matrimonium vel nuptias contrahi, dummodo
eam filius ducat uxorem vel filia tali nubat, cuius conditionem certum sit patrem non repudiaturum».

36. D. 23,2,16,2: «Furor contrahi matrimonium non sinit, quia consensu opus est; sed recte
contractum non impedit».

37. D.50,16,195,2: «[...] denique et pupillum patrem familias apellamus, et cum pater familias
moritur, quotquot capita ei subiecta fuerint, singulas familias incipiunt habere: singuli enim patrum
familiarum nomen subeunt».

38. GAL1, 129, en especial quan diu «[...] itaque reversus habebit liberos in potestate».

39. GAL1, 128, en especial: «[...] nec enim ratio patitur, ut peregrinae condicionis homo civem
Romanorum in potestate habeat».
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rat quedava deslligat de la patria potestat, ja que no seria raonable que un estran-
ger restés subjecte a la potestat d’un ciutada roma.

— Per la capitis deminutio minima del pare: quan a causa de Padrogatio del
pare, la potestat que tenia sobre els seus fills s’extingia, 1 tots (pare adrogatus i
fills) passaven a la potestat del pare adrogator.*°

— Per’adopcié del fill per un altre pater familias, la qual cosa implicavala des-
aparici6 dels vincles que 'unien al pare natural, perd quedava subjecte a la potestat
del pareadoptiu.*! Valadir que el que quedavalliure de la patria potestat jano hi po-
dia tornar, excepte en el cas de ser adoptat.*? Pero, en aquest cas, els fills haguts que-
daven sota la potestat de I’avi natural, i no de ’avi del pater familias adoptant.¥

— Emancipacid, que comentem més ampliament.

2.5.  EMANCIPACIO DELS FILLS

L’emancipaci6 dels fills és una causa més de dissoluci6 o extincié de la patria
potestat. Podem establir una classificacié de les causes que aboquen bé a una
emancipaci6 forgosa —gairebé podriem dir que automatica— bé a una emancipa-
ci6 voluntaria, que resta condicionada a diferents questions.

a) Causes que provoquen I’emancipacié forcosa

Sén les que d’una manera automatica impliquen I’extincié de la patria potes-
tat sobre el fill a causa de diferents motius:

— Per haver estat nomenat el fill per a ocupar un carrec o dignitat. Aix{
succeeix si ocupa el cdrrec de consol o governador,** tot 1 que després aquesta

40. D.1,7,2,2: «[...] quod is, qui liberos in potestate habet si se adrogandum dederit, non solum
ipse potestati adrogatoris subicitur, sed etliberi eius in eiusdem fiunt potestate tamquam nepotes»; tam-
bé Digerta 1,7,40, pr.: «Adrogato patre familias liberi, qui in eius erant potestate, nepotes apud adroga-
torem efficiuntur simulque cum suo patre in eius reccidunt potestatem»); i també D. 1,7,15, pr., toti que
s’empra indistintament adopci6 i arrogacid, sembla que el sentit general és el de 'arrogacio: «Si pater fa-
milias adoptatus sit, omnia quae eius fuerunt et adquiri possunt tacito iure ad eum transeunt qui adopta-
vit: hoc amplius liberi eius qui in potestate sunt eum sequuntur: sed et hi, qui postliminio redeunt, vel
qui in utero fuerunt cum adrogaretur, simili modo in potestatem adrogatoris rediguntur».

41.  GAl 1, 134: «Praeterea parentes, liberis in adoptionem datis, in potestate eos habere des-
inunt [...]».

42. D. 1,7,12: «Qui liberatus est patria potestate, is postea in potestatem honeste reverti non
potest nisi adoptione».

43. D.1,7,40, pr.: «[...] nam nepotes ex eo in avi naturalis retinentur potestate».

44. D. 1,7,3: «Si consul vel praeses filius familias sit, posse eum apud semet ipsum vel emanci-
pari vel in adoptionem dari constat».
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situacié quedaria limitada solament al patriciat.¥ Finalment, es va decidir que
els nomenats per a consols 1 altres magistratures quedessin emancipats de la pa-
tria potestat,*® 1 també els nomenats flamines Diales o virgines Vestales.¥’ Pos-

teriorment, també queden emancipats els fills en el cas de ser nomenats bis-
bes.*

— Per maltractaments al fill, amb la intervencié de I’emperador en el proce-
diment d’emancipacid.*’

— Per disposicié testamentaria en favor del fill per part d’una persona que
no hi té la patria potestat, perd que deixa el seu llegat a condicié de ’emancipacid;
en aquest cas, s’obliga a emancipar el fill per a no perjudicar-lo i perque pugui re-
bre el llegat.>®

— Per expositio del fill, que provoca I’emancipacié del fill respecte de qui te-
nia la patria potestat,’! com també de la persona que ’hagi pogut acollir 1 educar,
que evitava que una obra de caritat es transformés en una obra interessada.>

— Per haver obligat la filla a prostituir-se,> sempre que la filla hagués sol-li-
citat ’emancipacid als jutges o als bisbes.>*

45. 1.1,12,4: «Filius familias si militaverit, vel si senator vel consul fuerit factus, manet in pa-
tris potestate. militia enim vel consularia dignitas patris potestate filium non liberat. sed ex constitu-
tione nostra [es refereix a C. 12,3,5] summa patriciatus dignitas ilico ab imperialibus codicillis praesti-
tis a patria potestate liberat [...]».

46. Nov. 81, praef.i1,1.

47. GaL1,130.

48. Nov. 81, 3: «Palam vero est nullum esse qui nesciat prae omnibus sanctissimis episcopis
ipsa ordinatione etiam suam potestatem adquiri [...]».

49. D. 37,12,5: «Divus Traianus filium, quem pater male contra pietatem adficiebat, coegit
emancipare quo postea defuncto, pater ut manumissor bonorum possessionem sibi competere dice-
bat: sed consilio Neratii Prisci et Aristonis ei propter necessitatem solvendae pietatis denegata est».

50. D. 35,1,92: «Si cui legatum fuerit relictum isque rogatus sit liberos suos emancipare, an
cogi debeat manumittere? [...] arbitror tamen extra ordinem debere constitui, eum, qui agnovit id,
quod sibi relictum est hac contemplatione, ut liberos suos emanciparet, cogendum emancipare; neque
enim debet circumveniri testantium voluntas».

51. C.8,51(52),2: «[...] nec enim dicere suum poterit, quem pereuntem contempsit».

52. C. 8,51(52),3,2: « [...] Neque enim oportet eos, qui ab initio infantes abegerunt et mortis
forte spem circa eos habuerunt, incertos constitutos, si qui eos susceperunt, hos iterum ad se revocare
conari et servili necessitati subiugare: neque hi, qui eos pietatis ratione suadente sustulerunt, ferendi
sunt denuo suam mutantes sententiam et in servitutem eos retrahentes [...]».

53. C. 11,41(40),6: «Lenones patres et dominos, qui suis filiabus vel ancillis peccandi necessi-
tatem imponunt, nec iure frui dominii nec tanti criminis patimur libertate gaudere. Igitur tali placet
eos indignatione subduci, ne potestatis iure frui valeant [...]».

54. C. 1,4,12: «Si lenones patres vel domini suis filiabus vel ancillis peccandi necessitatem im-
posuerint, liceat filiabus vel ancillis episcoporum implorato suffragio omni miserarum necessitate ab-
solvi».
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— Per matrimoni incestuds del pare, ja que es considera que a causa d’aquest
fet els fills s’emancipen 1 succeeixen el pare.>®

b) Causes que possibiliten ’emancipacié voluntaria

— Quan qui té la patria potestat decideix al seu lliure albir concedir I’eman-
cipaci6 de la persona que li és subjecta.>

— El fill, ja sigui natural o adoptiu, no pot obligar el pare a concedir-li I’e-
mancipacié;”’ tampoc I’avi no resta obligat a emancipar la néta.>

— Es preveu que el fill adoptat impuber, quan arribi a la pubertat, pugui
sollicitar al jutge la seva emancipacié.>’

¢) Forma i lloc de ’emancipacié

Elfill pot ser emancipat a qualsevol lloc.®°Perd no s’ha d’oblidar que I’eman-
cipacié és un acte solemne, on la simple voluntat no és suficient per a donar vali-
desa al’acte.®!

L’emancipacié pot tenir lloc davant del proconsol,®* o davant d’un magis-
trat.®’ Cal distingir també ’anomenada emancipacio anastasiana o de emperador
Anastasi,®* mitjangant la qual calia el rescripte de ’emperador perque el jutge po-

1,62
]

55. Nov. 12,2: «Si vero contingerit ex prioribus nuptiis inculpabilibus filios esse ei, aut nepo-
tes forte aut ulterius, paternam mox illi accipiant successionem, suae quidem potestatis patris suppli-
cio facti [...]».

56. D. 1,7,28: «Liberum arbitirum est ei, qui filium et ex eo nepotem in potestate habebit, fi-
lium quidem potestate dimittere, nepotem vero in potestate retinere: vel ex diverso filium quidem in
potestate retinere, nepotem vero manumittere: vel omnes sui iuris efficere. eadem et de pronepote dic-
ta esse intelligemus»; veg. també Gal, 1, 133.

57. D. 1,7,31: <Non potest filius, qui est in potestate patris, ullo modo compellere eum, ne sit
in potestate, sive naturalis, sive adoptivus».

58. C... 8,48(49),4: <Nec avus neptem suam liberare potestate cogitur nec in cuiusquam iniu-
riam beneficia tribuere moris est nostri».

59. D. 1,7,32, pr.: <Nonnumquam autem impubes qui adoptatus est audiendus erit, si pubes
factus emancipari desideret, idque causa cognita per iudicem statuendum erit»; i D. 1,7,33: «Et si pu-
bes factus non expedire sibi in potestatem eius redigi probaverit, aequum esse emancipari eum a patre
adoptivo atque ita pristinum ius reciperare».

60. D. 1,7,36, pr.: «<Emancipare filium a patre quocumque loco posse constat, ut exeat de pa-
tria potestate».

61. C. 8,48(49),3: «<Non nudo consensu patria liberi potestate, sed actu solemni vel casu libe-
rantur, nec causae, quibus motus pater emancipavit filium, sed actus sollemnitas quaeritur».

62. D. 1,7,36,1: «Apud Proconsulem etiam in ea provincia, quam sortitus non est, et manu-
mitti, et in adoptionem dari posse placet».

63. D. 1,7,4: «Magistratum apud quem legis actio est, et emancipare filios suos et in adoptio-
nem dare apud se posse Neratii sententia est».

64. C. 8,48(49),5.
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gués autoritzar I’emancipacié que sol-licitava el pare, a més del consentiment del
fill (si no era infante), bé fos el fill present o absent. Posteriorment, I’emperador
Justinid va permetre que sense el rescripte el fill es pogués emancipar, amb la sim-
ple peticid al jutge competent o magistrat.%

d) Conseqiiencies de 'emancipaci6

Amb I'emancipacié queden dissolts els vincles que lligaven el fill amb el pa-
ter familias; i per tant desapareix la patria potestat a que estava subjecte i es con-
verteix en una persona sui iuris, de la mateixa manera que si el pare hagues mort.*

El fill emancipat pot casar-se sense consentiment del pare, 1 tindra per hereus
els fills que tingui.*” Val a dir que I’acte d’emancipacié és irrevocable, i és inaltera-
ble fins i tot si es tracta de la filla emancipada que, després de casar-se i tenir fills,
mor amb hereus instituits: el pare d’ella no podra reclamar-ne res.®

2.6. CONCLUSIO

De I’analisi de la patria potestat, 'emancipacié 1 el matrimoni sobre la base
del dret roma justinianeu, comprovem que no es preveu ’emancipaci6 per causa
de matrimoni. Per la qual cosa, el fill o la filla casats segueixen sota la patria potes-
tat, bé sigui del pare, en el cas del fill casat,*” o bé del marit, en el cas de la filla.”

3. LAPATRIAPOTESTAT EN LA LEGISLACIO VISIGOTICA

Hem vist que la patria potestas és un concepte clar i definit al dret roma, i que
la seva mateixa rigidesa dogmatica li permet de mantenir-se durant segles sense

65. C. 8,48(49),6; veg. també 1. 1,12,6.

66. D.50,16,195,2: «[...] denique et pupillum patrem familias apellamus, et cum pater familias
moritur, quotquot capita ei subiecta fuerint, singulas familias incipiunt habere: singuli enim patrum
familiarum nomen subeunt. idemque eveniet et in eo qui emancipatus est: nam et hic sui iuris effectus
propriam familiam habet».

67. D. 23,2,25: «Filius emancipatus etiam sine consensu patris uxorem ducere potest et sus-
ceptus filius ei heres erit».

68. D.1,7,25,pr.

69. D. 48,5,6,2: «Filius familiae maritus ab eo, qui sui iuris est, in ea lege non separatur»; D.
48,5,25,2: «Ceterum sui iuris an filiusfamilias sit maritus, nihil interesse a plerisque dictum est»;
D. 48,5,38: «Filium familias publico iudicio adulterium in uxorem sine voluntate patris arguere cons-
titutum est; vindictam enim proprii doloris consequitur».

70. D.4330,1,5,1D. 43,30,2.
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patir modificacions essencials. Perd Meréa observa que aquest concepte topa amb
un «contraste mais ou menos flagrante com as practicas de vida real».”!

Les lleis visigotiques sén, segons Meréa, una continuacié de les tradicions
dels gots, perd amb una gran dosi d’influéncia del concepte roma de la patria po-
testas. Perd ens fa notar el segiient:

— Les manifestacions més tradicionals de la patria potestas romana desapa-
reixen del dret visigotic, com és el cas del dret de matar,”?el dret d’expositio,®o el
dret de venda.”

— El pare té el deure de criar els fills,”> amb un reconeixement del dret de cor-
reccid sobre ells, que pot exercir no solament el pare, sin6 qui tingui el deure de la
crianga (mare, avis).”®

— Pel que fa a la intervencié del pare en el matrimoni de la filla, Meréa creu
que el pare conserva la facultat de casar la filla, fins i tot contra la seva voluntat.”” A
més, la mare, encara que visqui el pare, també era escoltada;’® i si el pare faltava, la
conjunctio filiorum corresponia a la mare.””

— Quant al matrimoni del fill, Meréa creu que sembla que quan arriba als
catorze anys ja no necessita ’autoritzacid dos parentes (Liber 3,1,7).8°

La comprensié de les relacions existents entre la patria potestat i ’emancipa-
ci6 per matrimoni ha de tenir present el tema patrimonial. En efecte, es tracta d’a-
nalitzar com es transforma el principi del dret roma guod liberi nostri adquirunt,
id nobis adquiritur, que en les lleis visigotiques esdevé un principi juridic que re-
coneix al fill la propietat de certs béns, sota algunes restriccions:

71. Paulo MEREA, «O poder paternal na legislagao visigética», Estudos de Direito visigdtico,
Coimbra, 1948, p. 1-22, 1.

72. Veg. Liber 6,5,18,1també 6,3,7, sobre I'infanticidi. Cal destacar, perd, que en el cas de filla
adultera, es permetia bé al pare, bé als germans o oncles si aquell havia mort, de matar la filla i el seu
complice; veg. Liber 3,4,5.

73. Veg. Liber 4,4,1.

74. Veg. Liber 5,4,12.

75. Veg. Liber 4,4,3.

76. Veg. CTh.9,13,1 (Brev. 9,10,1) = C. 9,15.1.

77. Veg. Liber3,1,2.

78. Veg. Liber 3,2,8, i les altres que cita Paulo MEREA, O poder paternal, 7, n. 13. Del mateix
autor, unes referéncies sobre CTh. 9,24,1 a «Notas sobre o poder paternal no direito hispanico oci-
dental (Em torno do $ CCVI do Foro de Cuenca)», Estudos do Direito, cit. 1, p. 83-112, 104, ntim. 62
[publicat inicialment a AHDE, 18 (1947) p. 15-33].

79. MEREA cita Liber 3,1,2, 3,1,6 1 3,1,8 (aquesta, perd, no és gaire explicita). La més clara és
3,1,7: «Patre mortuo utriusque sexus filiorum coniunctio in matris potestate consistat».

80. «Certe si germanus iam adulescentie habet etatem et proximorum renuit sollicitudinem,
sitilli potestas condignam sibi coniunctionis querere copulam.»
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— Pel que fa als bona materna, el pare tindra 'usdefruit de la totalitat dels
béns, mentre el fill no es casi.8!

— Quan el fill es casi, el pare conservara ’'usdefruit sobre un terg dels bona
materna, 1 els dos tercos restants es lliuraran al fill.

— Quan el fill tingui vint anys, encara que no es casi, té dret a rebre la meitat
dels bona materna, i el pare en conservara la meitat restant.

— Pel que fa als béns adquirits pel fill com a peculi castrense, el pare tindra
dret a un terg, sempre que el fill visqui amb el pare; si el béns provenen de donacié
del rei o del patré, pertanyen al fill sense cap limitacid.3

Meréa indica que el concepte de patria potestas es transforma ja al baix Impe-
11,3 per les influéncies de les idees cristianes, una influéncia que també es detecta
en certes lleis de Chindasvint, quan es parla dels deures del pare respecte dels fills,
inspirats en la pretas.®*

Quant al paper de la mare en relacié amb la parria potestas, segons Meréa les
lleis visigodes tan sols li atribueixen la tutela dels fills menors (Liber 4,3,3), aixi
com el dret de corregir-los i d’autoritzar-ne el casament, sempre que el pare hagi
mort. Perd la mare, ni tan sols quan sigui vidua, no té «[...] aquela tipica manifesta-
cao do poder paternal que é o direito do pai sobre os bens adquiridos pelo filho».%5

Respecte a I’emancipacié dels fills en relacié amb els aspectes patrimonials,
es va establir que amb motiu del matrimoni dels fills el pare havia de lliurar al fill o
alafilla la part dels béns materns que els corresponia, i el pare conservava 'usde-
fruit de la tercera part. A més, independentment del matrimoni, quan el fill o la fi-
lla complien vint anys tenien dret a rebre la meitat dels bona materna.®

El que és més important, segons Meréa, és que la innovaci6 principal del dret
visigotic en relacié amb el dret roma és la preséncia de I’emancipacid per matri-
moni.¥” Finalment, afirma que el legislador visigotic va establir que dels béns ad-
quirits pel fill, dos tergos fossin per a ell, i un terg per al pare; pero si el fill estava
emancipat, el pare no en tenia cap dret.%

81. Liber4,2,13 (cap. 321 d’Euric): «[...] Cum vero filius ducit uxorem, aut filia maritum acceperit,
istatim a patre de rebus maternis suam recipiat portionem, ita ut usufructuario iure patri tertia relinquatur».

82. Veg. Liber4,5,5.

83. MEREA, O poder paternal, cit. 10-11.

84. Veg. Liber4,3,1.

85. MEREA, O poder paternal, p. 15-16.

86. Veg. Liber 4,2,13: «[...] Pater autem tam filio quam filie, cum XX annos etatis inpleverint,
mediam ex eadem, quam unumquemque contigerit de rebus maternis, restituat portionem, etiam si
nullis fuerint nuptiis copulati».

87. MIEREA, O poder paternal, p. 22.

88. Veg. MEREA, «A leiIV, 5,5 da Lex Visigothorum e o poder paternal no direito visigdtico»,
a Historia e Direito (Escritos dispersos), Coimbra, 1967, p. 31-52, 46.
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Es cert que el plantejament de la patria potestat variava respecte al fill o la filla, ja
queaquesta, en casar-se, quedava emancipada del pare, perd sotmesaal poder del marit,
que «[...] era um direito novo e independente, originado no préprio matriménio».%

Pero la filla podia contraure matrimoni amb qui desitgés, sempre que cons-
tés el permis dels pares i amb el lliurament previ de la dot per part del futur marit;
en cas contrari, continuaria sota el poder dels pares (Liber 3,2,8),%° tot i que Meréa
observa ja la contradiccid existent amb el fet que la mateixa llei sembla reconeixer
que el matrimoni tindra validesa, tot 1 que la filla quedara exclosa de la successié
dels béns paterns.”’ Aquesta situacié tenia uns antecedents directes en el dret
roma, que havia anat acceptant la validesa dels matrimonis contrets sense consen-
timent patern, tot i que també amb la sancié de la perdua dels drets successoris.*?

De ’analisi anterior es dedueix que el concepte classic i el contingut de la pa-
tria potestas romana ha quedat molt difuminat en la legislacié visigotica. I aixod no
tan sols per la desaparicié i la prohibicié dels aspectes més brutals d’aquella, siné
també per la consideraci6 de la patria potestat com un deure de proteccié dels
fills, que obliga no solament el pare, siné en el seu defecte la mare i/0 els germans,
i1fins i tot els estranys al nucli familiar.”

T aquesta situacid, com diu Iglesia, manté una terminologia juridica que no té
ja relacié directa amb la realitat de la societat, i es manifesta de forma fefaent en
tractar del patrimoni familiar, i en concret de I’adquisici6 dels béns per part dels
fills subjectes encara a la potestat del pare: el Liber reflecteix una nova ordenacié
juridica, que afecta tant I’adquisici6 i la titularitat dels béns com el repartiment
dels bona materna, 1, en definitiva, la consideracié de ’emancipacid per matrimo-
ni com una via de dissolucié del patrimoni familiar.

4, COSTUMS DE TORTOSA
4.1. 'TITULAR DE LA PATRIA POTESTAT

La titularitat de la patria potestat recau exclusivament en ’home, ja que les
dones no en poden tenir. L’argumentaci6 o justificaci6 és ben simple: com que les

89. Paulo MEREA, «Sobre o casamento sine consensu parentum no direito visigdtico», a Estu-
dos de Direito visigotico, Coimbra, 1948, p. 157-183, 162.

90. Liber3,2,8.

91.  MEREA, Sobre o casamento..., p. 166.

92.  MEREA, Sobre o casamento..., p. 169-178, cita exemples de les Pauli Sententiae i del Codex
Theodosianus.

93.  Veg. Aquilino IGLESIA FERREIROS, «Individuo y familia. Una historia del derecho privado
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dones ni tan sols poden adoptar, encara menys poden tenir la patria potestat so-
bre els fills.”

La titularitat és dels pares sobre els fills, tot 1 que en algun cas es preveu que
els descendents del fill que contrau matrimoni sense consentiment del pare restin
sota la patria potestat de I’avi (veg. més endavant).

Val a dir que la patria potestat també es pot estendre als fills naturals, bé per
matrimoni dels pares, bé per designacié del fill sense anomenar-lo natural als ca-
pitols matrimonials del fill o al testament del pare.”

4.2. CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

No hi ha una ribrica que englobi tots els aspectes relatius a la patria potestat.
Certament, no hi apareixen les figures classiques del dret roma (dret d’exposicid,
de venda, etc.), superades pel pas del temps. Tanmateix, si que es fa referéncia a
determinats aspectes de la patria potestat del pare en relacié amb els béns adqui-
rits pel fill, que segueixen el dret roma justinianeu.”

Segons els Costums de Tortosa, el pare manté un usdefruit sobre els béns ad-
quirits pel fill, pero al fill li correspon la propietat dels béns esmentats.”” I pel que
fa als béns del fill rebuts en heréncia, el pare també en té 'usdefruit fins a I’eman-
cipaci6.” Hi ha, perd, certs béns dels fills sobre els quals el pare no pot tenir I’us-

espafiol», a Miguel ARTOLA (dir.), Enciclopedia de Historia de Esparia. 1. Economia. Sociedad, Ma-
drid, 1988, p. 433-536, especialment p. 4401 s.

94. Costums de Tortosa 8,9,4, in fine: «Fembra no pot adoptar altre en fill ne en filla, per ¢o,
car fembra fill ne filla no ha en son poder».

95. Veg. Costums de Tortosa 6,8,5 in fine: «Encara son legitims e poden venir a sucessio, si’l
pare, quan dona muller a son fill natural o marit a sa filla natural, e en les cartes de les nupcies I'apella-
ra fill, e no dira fill natural, o filla natural».Veg. el comentari de Juan J. PERMANYER, Exposicion bisto-
rico critica de las Costumbres de Tortosa, a Foguet, Cédigo de las Costumbres, LIL

96. Especialment C. 6,61,616,61,7.

97.  Costums de Tortosa 9,21,4,3: «Per lo fill familias guaayna lo pare de qualque cosa li sia do-
nada o lexada o promesa, o la aja comprada o per qualque contrayt al fill familias peruenga, estant en
poder del pare, guaayna lo pare lo us dels fruyts, empero la proprietat es e roman al fill familias». Tam-
bé a Costums de Tortosa, 6,2,2, in fine: «Mas si lo pare, lo fill o la filla que en son poder es, emancipa-
ra o la dara en matrimoni, de continent totes les dites coses, sens reteniment dels us dels fruyts, deu
restituir e deliurar al fill o a la filla per qui los te; en axi que, d’aquel dia enant, lo pare, los us dels
fruyts, no ha ni deu ni pot auer ni retenir en les coses sobredites, neguna altre cosa d’aquen pendre no
deu, ni auer».

98. Costums de Tortosa 6,2,2: «Con algunes coses seents 0 mouents, 0 que per si metexes se
mouen, per testament o derrera volentat o per qualque altra rao, a fill familias, o a filla sera lexat, lo
pare d’aquels los deu reseruar et saluar la proprietat sens alguna minuanga, en axi que re no pot ni’n
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defruit: els béns donats pel re1,” els que el fill hagi aconseguit en host o cavalcada,
o mitjangant I’exercici de diverses professions (officis), com les d’advocat, metge o
mestre.!®

Val a dir que els Costums de Tortosa segueixen (adquisicié de béns per part
dels fills sotmesos a patria potestat) el que assenyala el dret roma, tant al Codi Te-

0dosia,! com al Codi de Justinia,'® és a dir, mantenir un usdefruit en favor del

pare sobre els béns adquirits pels fills.

Quant a les caracteristiques de la patria potestat en I"ambit processal, ob-
servem una limitaci6 de la capacitat juridica del fill o de la filla sotmesos a la pa-
tria potestat, els quals no podran accionar contra el pare tret del cas de reclama-
cié del peculi castrense o quasicastrense, sempre que tinguin ja la «perfecta

edat».19
Val a dir que tampoc el fill emancipat no pot accionar contra el pare o la

deu alienar ni vendre. Empero los us dels fruyts d’aqueles coses, tots sén del pare de tota sa vida, e a
eyl pertaynen mentre qu’els fills o les filles aura o tendra en son poder».
99. Aquesta excepci6 segueix fidelment C. 6,61,7.

100. Costums de Tortosa 6,2,3: «Pare no pot reebre us de fruyts ni nuyla altra cosa en aque-
les coses que Reg o Regina dona a fill familias, o a filla; ni en re que fill familias guaayn en osts, ni en
caualcades, ni en feyt d’armes, ne en offici d’auocacio, ni en offici de metgia, ni en re que guaayn ti-
nent escola per mostrar a altres».També hi havia altres excepcions: el pare no tenia usdefruit sobre
els béns rebuts pel fill sota condicié que el pare no tingui usdefruit (Costums de Tortosa 6,2,4), en
consonancia amb C. 6,61,6, aut. «ut liceat matri et aviae»; ni sobre els béns sobre els quals el pare re-
nuncia a 'usdefruit (Costums de Tortosa 6,2,5), o els béns que el fill ha rebut contra la voluntat del
pare (Costums de Tortosa 6,2,6). Aquestes limitacions també es consideren als Furs de Valéncia
6,2,4.

101, CTh. 8,18,1 [=Brev. 8,9,1] (319 [315] Jul. (2) 18); i CTh. 8,18,7 [=Brev. 8,9,4] (395 Oct.
15). Recollides posteriorment a C. 6,60,1 1 6,60,2. Perd Accursi indica (6,59,2, nota d) que aixi com el
pare perd sobre els béns del fill rebuts per via materna «[...] licentiam totius potestatis», aquesta licen-
tiam és «[...] licentiam utendi fruendi». Per la seva banda, Godofredo diu (11, 6,60,2, n. 38) que «[...]
Bona materna generis filio delata patri adquiruntur nudo usufructu: ideoque pater ea alienare non po-
test».

102. C. 6,61,416,61,6. Sobre el tema, Accursi indica (6,60,4, nota ¢) que aquest usdefruit im-
plica la prohibicié per part del pare o de I’avi d’alienar o d’hipotecar els béns, «[...] nisi per utilitatem
filii». T Godofredo afegeix (11, 6,61,4, nota 35) que «[...] usufructuarius dominium rei alienare, pignori,
aut hypothecae dare non potest».

103.  Costums de Tortosa 2,2,3: «Fill o filla que sia en poder de son pare no’l pot appeylar son
pare ne algu que sia en la linea ascendent en juhii per nenguna rao, sino es de castrensi pecculio vel qua-
s1; per ¢o, car entre pare et fill, o fill e pare, estant en son poder, nuyla actio no nayx ne y pot esser»; i
Costums de Tortosa 3,1,11: «Fill familias sens auctoritat de son pare en juhii no pot estar: si doncs en
pleyt no era de castrense peculii vel quasi, que volgues demanar, que 14 doncs sens auctoritat de son
pare pot estar en juhii, ab que sia de perfecta edat». Veg. també Costums de Tortosa 3,1,1213,1,13, so-
bre accions del fill en defensa del peculi adventici (béns adquirits amb el treball del fill o rebuts per lle-
gats o donacions).
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mare quan es tracti de causes criminals, o que n’afectin la fama,'®* de la mateixa
manera que es preveu als Furs de Valencia.!®

Quant al consentiment patern per a autoritzar el matrimoni dels fills, s’ob-
serva que el consentiment esmentat és necessari per a concedir ’emancipacié dels
fills, perd aquesta manifestacié tradicional de la potestat paterna queda certament
disminuida quan s’estableix que el matrimoni podra tenir validesa igualment, en-
cara que no hi hagi el consentiment patern.!%

4.3. DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

La patria potestat s’extingeix per diversos motius:

— Per mort del pare: d’aquesta manera, els qui restaven sota la seva potestat
adquireixen una nova situacio juridica, en convertir-se en persones «de lur dret»,
és a dir, el que en dret roma es coneixia per suz 1urs.'”

— Per arrogacid, de forma que una persona no sotmesa a patria potestat pu-
gui voluntariament «donar-se» a una altra, i per tant perd no solament la seva po-
testat, és a dir, deixa de ser suz turis, sin que perd també tots els béns, que passa-
ran a ser del pare que ’acull.!®

— Per desafillament, procediment solament previst per als fills adoptius, tot
1 que seguint certes formalitats, bé sigui amb motiu o causa de desheretament que

104. Costums de Tortosa 2,2,4,1: «Fill emancipat no pot proposar contra son pare o contra sa
mare, o contra algu que sia en linea ascendent actio famosa, ¢o es de cualque crim, furt, roberia, e inju-
ries e altres coses semblants a aquestes, ab venia e sens venia, la qual en aquest cas no li deu esser dona-
da». Els fills que pledejen contra el pare o la mare incorren en causa de desheretament: veg. Costums
de Tortosa 6,8,2, sisena causa.

105. Furs de Valencia 2,2,2.

106. Segons OLIVER, Historia del derecho en Catalunia, vol. 1, p. 360, aquest fet és conseqiien-
cia de la influéncia del dret canonic del Concili de Letra (1179), que exigeix el lliure consentiment dels
contraients per a la validesa del matrimoni, «[...] derogando la doctrina fundada en la patria potestad,
en el «<mundium» germénico y en el feudalismo, que atribuia al padre 6 al sefior el derecho de obligar 4
sus hijos 6 vasallos 4 contraer matrimonio». També al vol. 11, 259: «[...] El padre tiene ademis el dere-
cho de dar 6 negar permiso 4 los hijos no emancipados para que puedan contraer matrimonio. Aunque
el celebrado sin este requisito es valido con arreglo 4 las leyes candnicas [veg. X2,13,14 (sobre espon-
salicis) 1 en general X4,1,9 i 31], no produce los mismos efectos civiles que el celebrado mediante el
consentimiento paterno.

107.  Costums de Tortosa 8,9,5: «Tots aquels que son en poder de lur pare, mort lo pare, son
feyts de lur poder, e son de lur dret».

108. Costums de Tortosa 9,21,3,2: «Item, guaayna hom senyoria per arrogacio; ¢o es, que si
algu que sia de son dret e no sia en poder d’altre es dona en fill a altre, los bens d’aquest fill aytal tres-
passen €’s muden en senyoria d’aquel pare que ell ha reebut e elet per pare arrogatiu».
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figuri en testament, o bé sense causa, 1 en aquest cas se sol-licita el desafillament
davant la ctria.!®”
— Per emancipacid, que comentem més ampliament.

4.4. EMANCIPACIO DELS FILLS

a) Causes que provoquen I’emancipaci6 forcosa

— Per maltractament dels fills pel pare, que té la patria potestat, la qual cosa
provocara que hom I’obligui a emancipar-los.!!°

— Possible emancipacié per edat: toti que no hi haun precepte explicit que ho
indiqui, la configuracié de I’«etat complida» als vint-i-cinc anys es pot interpretar
com una via indirecta per a assolir 'emancipacid,!!! tenint present que es conside-
rava que el fill de familia «dintre la menor edat» no podia atorgar fianga.!'? A més,
’edat dels vint-i-cinc anys també es feia servir perque la filla menor de dita edat ha-
gués d’acceptar la voluntat del pare per a casar-se 1 dotar-la; en cas contrari, i si es
dedicava a portar una vida luxuriosa, lafilla podia ser desheretada.!3

— Per la mort del pare.!!*

— Per casament del fill o de la filla, perd s’observa un seguit de diferéncies de

tractament en relacié amb el fill, la fillail’existencia 0 no del consentiment patern; des-

taca, amés, la necessitat d’un requisit inexcusable com és el consentiment patern:!''>

1) Casament del fill o de la filla amb consentiment del pare: els fills queden
emancipats per causa del matrimoni.

109. Costums de Tortosa 8,9,1,4: «E aquest pare aytal pot desaffillar al fill o filla adoptiu, per
justa rao, en son testament, e encara’l pot desafillar denant la Cort sens justa rao; ab que li saluu en sa
mort la sua legitima».

110. Costums de Tortosa 8,9,3: «Si’l pare malament contra tota pietat contracta (sic, per mal-
tracta) sos fills, deu esser forgat e destret qu’els emancip».

111.  Costums de Tortosa 2,14,1,3: «Etat complida es tro a XX et V ans complits. E com hom
parla de etat, e non es empresa de qual, es entesa com XX et V ans son complits, e no d’altra».

112.  Costums de Tortosa 2,14,2: «Fill familias estant dintre la menor edat, si fa fermanga sim-
plament, fermanca per nengu non es, n’en roman obligat». Sobre el tema de la fermancga o penyora als
Costums de Tortosa, veg. IGLESIA, Las Costums, en especial p. 221 is.

113.  Costums de Tortosa 6,8,2: la desena causa de desheretament del fill per part del pare és
«si la filla menor de XXV ans no vol consentir al pare que la vol maridar e li vol donar dot, segons son
poder, ans ama ella més luxuriar y estar ab homens luxuriosos».

114. Costums de Tortosa 6,2,7: «Fills familias son exits e deliurats de poder de lurs pares,
quan son emancipats per lo pare, o el pare es mort [...]».

115. Costums de Tortosa 6,2,7: «Fills familias son exits e deliurats de poder de lurs pares,
quan son emancipats per lo pare, o el pare es mort, o com lo fill o la filla, ¢o es a saber com lo fill pren
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2) Casament del fill, sense consentiment del pare: no solament el fill no que-
da emancipat, és a dir, segueix sota la patria potestat paterna, siné que els seus des-
cendents també continuaran sota la potestat de ’avi.

3) Casament de la filla, sense consentiment del pare: la filla continuara sota la
patria potestat paterna, perd no, en canvi, els possibles descendents, que restarien
en potestat del pare del marit.

b) Causes que provoquen I’emancipacié voluntaria
Solament per voluntat del pare,'® i no calia contraure matrimoni per a
emancipar-se.

¢) Forma i lloc de ’emancipacié

Deixant de banda que el pare podia emancipar els fills consentint el seu ma-
trimoni, amb les formalitats que li s6n propies a aquell contracte, el pare podia
emancipar el fill davant del jutge; o també, sense presencia del jutge, atorgant al

fill una carta o escriptura de llibertat o emancipacid, hom suposa que davant nota-

I.i‘117

També es preveu la possibilitat contraria, és a dir, la del matrimoni no con-
sentit pel pare; en tal cas, el pare podia també concedir carta de llibertat o franqui-
cia per al fill o la filla i aix{ s’evitava la situacié de tenir els néts sota la seva potes-
tat, descrita abans.!8

muller, o la filla marit ab volentat e ab gracia de lur pare, que si contra volentat del pare, lo fill fa ma-
trimoni, no tan solament eyl es e roman en poder del pare ans sos fills e sos nets romanen en poder del
pare e tots los altres d’aquel fill descendents; mas la filla es e roman en poder de son pare, ella tan sola-
ment, que sens volentat del pare fa matrimoni». També es fa referéncia al matrimoni del fill i de la filla
com a causa d’emancipacié a Costums de Tortosa 8,9,1 in fine: «Pot lo emancipar, si’s vol, denant la
Cort, y encara sens presencia de la Cort, ab carta; o donant a aquell muller, o si es filla, marit»; i a Cos-
tums de Tortosa 4,8,4: «Tot hom e tota femna es emancipat de son pare tantost com ab consentiment
del pare lo fill pren muller, o la filla pren marit; o si el pare ans que facen matrimoni o depuyx, si I’an
feyt, mas no ab sa volentat, los fa carta de emancipacio e de franquea».

116. Costums de Tortosa 6,2,7: «Fills familias son exits e deliurats de poder de lurs pares,
quan son emancipats per lo pare [...]».

117. Costums de Tortosa 8,9,1 in fine: «Pot lo emancipar, si’s vol, denant la Cort, y encara
sens presencia de la Cort, ab carta; o donant a aquell muller, o si es filla, marit». Veg. també Costums
de Tortosa 4,8,4.

118. Costums de Tortosa 4,8,4: «Tot hom e tota femna es emancipat de son pare tantost com
ab consentiment del pare lo fill pren muller, o la filla pren marit; o si el pare ans que facen matrimoni,
o depuyx si I’an feyt, mas no ab sa volentat, los fa carta de emancipacio e de franquea».
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d) Consequiencies de ’emancipacid

La consequiéncia immediata de ’emancipaci6 és que el que restava sota la pa-
tria potestat adquiria «lur dret».!??

A més, com que 'emancipaci6 és irreversible, els fills emancipats no poden
ser obligats a tornar sota la patria potestat del pare,'?°tot i que, com hem vist ante-
riorment, mitjangant ’arrogacié es pot tornar voluntariament a la potestat (sem-
bla, pero, que no del pare).

5. ELS FORI/FURS DE VALENCIA
5.1. 'TITULAR DE LA PATRIA POTESTAT

No hi ha un precepte clar a aquest respecte en els Furs. Es més, podriem dir
que hi ha una certa contradicci6 entre dos furs. En efecte, s’afirma que ’home que
no és casat pot adoptar fills, prova fefaent que la patria potestat era reservada a
I’home, 1 no a la dona,"?'amb un seguiment gairebé literal del dret roma justinia-
neu.!?? Pero a la mateixa ribrica, es diu que la dona si que podra adoptar fills,
sempre que tingui més de trenta anys 1 no tingui fills (o els tingui amb posteriori-
tat a ’adopcid), la qual cosa permet d’interpretar que també ella podria tenir la
patria potestat, en exclusiva, sobre els fills adoptats.!?

Aquesta situacié (patria potestat de la mare) es confirma definitivament
quan s’afirma que els fills, mort el pare, «romanguen» en poder de la mare. T el
que és més sorprenent, es diu que els fills, un cop morta la mare, també «roman-
guen» en poder del pare.!?* Si aquest vocable I’entenem com subsistir en el mateix
estat d’abans, '* hem d’acceptar que vivint el pare 1 la mare, ambdds tenien la pa-

119. Costums de Tortosa 8,9,5: «[...] son feyts de lur poder, e son de lur dret».

120. Costums de Tortosa 8,9,2: «Pus qu’els fills son emancipats, no poden ne deuen esser for-
cats ne destrets que tornen en poder de lur pare».

121.  Furs de Valencia 8,6,5: «Aquells qui muller no hauran, empero segons dret haver ne po-
ran, poden afillar altres».

122.  D. 1,7,30: «Et qui uxores non habent, filios adoptare possunt».

123. Furs de Valencia 8,6,7: «Tota fembra pus que haje de xxx anys a enstis pusque affillar
qui.s volrra, si altres fills no ha o haura aprés affillament».

124. Furs de Valencia 5,2,10: «Can lo pare sera mort, los fils romanguen en poder de la mare, e
can la mare serd morta, los fils romanguen en poder del pare. Si, emperd, lo pare pendra muller o la
mare pendrd marit, los fils no sien en poder d’aquels si aquels fils o pruixmes d’aquels fils o volrran».

125.  Aquesta és la significacié que més s’escau dins el context del fur; veg. ALCOVER-MOLL,
Diccionari catala-valencia-balear, Barcelona, 1969, IX, p. 550, coincident amb Pompeu FABRA, Dic-
cionari General de la Llengua Catalana, Barcelona, 1981, 14 ed., p. 1.481; 1 INSTITUT D’ESTUDIS CA-

111



ANTONI JORDA FERNANDEZ

tria potestat sobre els fills al mateix temps i alhora, 1 que, una vegada mort un dels
pares, la patria potestat de I’altre seguia en vigor o amb vigeéncia; 1 si el conjuge
vidu es tornava a casar, els fills o els parents proxims podien negar-se a acceptar-
ne la patria potestat, fet realment sorprenent en el cas del pare, que aixi perdia la
seva potestat sobre els fills del primer matrimoni.

Val a dir, perd, que la redaccié llatina del fur empra la paraula «consis-
tant»,'2¢ la qual cosa ens permetria pensar també en una interpretacid del fur que
indiqui que una vegada mort un dels conjuges, els fills es col-locaran o es posaran
sota la potestat del pare/mare supervivent, fet que permetria pensar en una dnica
patria potestat, no compartida o conjunta, 1 que la mare tindria aquesta potestat
solament després de la mort del pare, perd no abans ni conjuntament.!?

Alguns autors han volgut veure en aquest fur la plasmaci6 d’una «[...] tradi-
ci6 hispanomedieval d’exercici de la patria potestat per la mare»,'?® sobre la base
de dues consideracions: els antecedents al Liber 4,3,3, 1 la tradicié romana que fi-
gura al Codi de Justinia (C. 5,49,1), que es manifesta també als Costums de Torto-
sa.!?? Perd en aquest cas, cap de les dues referéncies aportades tracten de la patria
potestat de forma directa.

En efecte, lallei del Liber fa referencia a la facultat que té la mare d’assumir la
tutela dels fills menors,'*° i ni tan sols li reconeix una manifestacié tipica de la pa-
tria potestat, com és el dret del pare sobre els béns adquirits pel fill.!!

TALANS, Diccionari de la Llengua Catalana, Barcelona-Palma de Mallorca-Valencia, 1995, p. 1609;
veg. també Joan COROMINES, Diccionari etimologic i complementari de la llengua catalana, Barcelona,
1987, V11, p. 412-424, especialment p. 414, per a qui romandre seria «restar en un lloc, en un estat», o
«deixar de ser, deixar d’esdevenir-se».

126. «Patre mortuo, filii in potestate matris consistant, et, mortua matre, filii in potestate pa-
tris consistant.»

127. Potser ens donaria llum la redacci6 similar del Liber 4,2,13: «Matre mortua filii in patris
potestate consistant». Meréa no dedueix, ans al contrari, que d’aquesta llei es pugui acceptar existen-
cia d’una patria potestat (materna) singularitzada i diferenciada de la paterna. A més, si consultem Li-
ber 3,1,7 («Patre mortuo utriusque sexus filiorum coniunctio in matris potestate consistat» ), podem
observar que mort el pare, la mare no adquireix la patria potestat, siné tan sols una de les seves carac-
teristiques, com és la d’autoritzar el casament dels fills.

128.  COLON-GARCIA (ed.), Furs de Valéncia, V, p. 25, ntim. 2.

129. Costums de Tortosa 5,2,5.

130. Liber 4,3,3: «Si patre mortuo in minori etate filii relinquantur, mater eorum tutela, si vo-
luerit, suscipiat, si tamen in viduitate permanserit». I tot seguit es dicten instruccions sobre les obliga-
cions que assumeix la mare: fer inventari dels béns de ’herencia, etc.

131.  Sobre la tematica de la patria potestat de la mare als ordenaments juridics peninsulars me-
dievals, veg. OTERO, La patria potestad, p. 218 1s.;1 MEREA, O poder paternal, p. 15-16, 1 Notas sobre
o poder paternal, p. 97 is.
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Quant a la llei esmentada del Codi de Justinia, solament tracta de I’educacié
dels fills; en cap moment figura la paraula porestas.

Finalment, quant als Costums de Tortosa, el costum esmentat (5,2,5) fa refe-
rénciaalamare comatutora, perd sempre en relacié amb la tutela sobre els béns dels
fills, i no com a titular de la patria potestat.!*? Ja Oliver afirmava que els Costums
«[...] se ocupan tan s6lo de las [obligaciones de los tutores] relativas 4 los bienes de
los menores 6 incapacitados, guardando el silencio més absoluto respecto de las que
deben cumplir enla personade éstos, cuyo silencio debe suplirse por lo dispuesto en
el Derecho romano».!?* Val a dir, per tltim, que els Furs de Valéncia tampoc no re-
coneixien inicialment la possibilitat que la mare tingués la tutela dels seus fills
(recordem que tampoc inicialment no li reconeixia la potestat sobre els fills), dispo-
sici6 corregida finalment’any 1403, sempre que la mare no es tornés a casar.!>*

5.2. CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

Aquella possible patria potestat materna es manifesta també en seu de suc-
cessions, quan s’afirma, a sensu contrario, que una de les manifestacions de la pa-
tria potestat és la d’autoritzar el matrimoni de la filla (no del fill), i que aquesta au-
toritzacid pot concedir-la també la mare, si ha mort el pare. Si la filla es casa sense
obtenir el consentiment patern, pot ésser desheretada.!*® També confirma aquest
paper de la mare que es consideri la possibilitat de consentiment matern pel ma-
trimoni sense consentiment dels parents del pare ja difunt, afegité condicionant
inclos pel rei Jaume L% tot 1 que el matrimoni seguiria sent valid.

132.  Costums de Tortosa 5,2,5: «Quan algun hom mor e roman la muller ab fills o fill d’ell en
ella procreats, et ella sera tutriu d’aquels fills o en qualque altra manera tenra los bens d’aquels fills [....]».

133.  OLIVER, Historia del derecho en Catalusia, vol. 11, p. 394-395.

134. Furs de Valencia 5,6,6 1 5,6,7. Referencies generiques sobre la tutela com a institucié juri-
dica, amb bibliografia, a Miguel Angel MoTIS DOLADER, «Consuetudine regni non habemus patriam
potestatem. Un supuesto de tutela y curatela en la juderia de Daroca en el siglo XV», a Ius Fugit (Sara-
gossa), 1 (1992), p. 79-137, especialment 89 i s. Sobre la tematica en general, Antonio MERCHAN AL-
VAREZ, La tutela de los menores en Castilla hasta finales del s. XV, Sevilla, 1976.

135. També es disposava aixi a Costums de Tortosa 6,8,2, desena causa de desheretament.

136. Furs de Valencia 6,9,2: «La filla que anc no hac marit, si sens consentiment del pare o, si.]
pare serd mort, sens consentiment de la mare, pendra marit, alcun temps lo pare o la mare pusque
aquela deseretar. E si aquela deseretaran, los altres frares o els proixmes succeesquen a ella en sa legiti-
ma. Enadeix lo senyor rey que la on diu consentiment de la mare e de dos pus proixmes parents de part
del pare e de dos pus proixmes parents de part de la mare. E si la mare la maridara sens consentiment
dels dits parents de part del pare e de la mare, que pac meytat de ’exovar per la filla al marit del seu
propri, si ha de que».
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Pel que fa als aspectes patrimonials, els Furs de Valéncia disposen que els
béns rebuts pel fills mitjangant disposicié testamentaria resten sotmesos a un us-
defruit per part del pare mentre estigui sota la seva patria potestat, usdefruit que
cessara en el moment de I"emancipacid.!’’” Tanmateix, el fill adquireix plenament
la propietat, i per tant el pare no gaudeix de 'usdefruit, dels béns adquirits pel fill
o lafilla, ja sigui per dot o a causa del seu treball.!3® El mateix fur indica que el pare
tampoc no tindra usdefruit en els béns del fill rebuts sota condicié de no cedir us-
defruit al pare;'3® o en els béns sobre els quals el pare ha renunciat a I'usdefruit, te-
nint-hi dret;*° o sobre els béns que el fill ha rebut contra la voluntat del pare;'*lo
sobre els béns que el fill ha rebut per donacid del rei o en accié militar, o exercint
ofici d’advocat.!*?

Val a dir que si en general aquestes limitacions s6n similars a les que establei-
xen els Costums de Tortosa, els Furs de Valéncia inclouen una novetat, que és que
si el fill sota la potestat del pare rep béns mobles, el pare té I’obligacié d’adquirir,
amb aquests, béns immobles; d’aquests béns immobles el pare en rebra I'usdefruit
tins que el fill arribi als vint-i-dos anys, en que li lliurara els béns sense restitucié
de Pusdefruit. Perd si es tracta d’una filla, els béns els tindra el pare en usdefruit
fins que aquesta «tantost com haja marit».!*

Quant a les limitacions processals que suposa la patria potestat vers el fill, es
concreta en el fet que el fill no pot accionar contra el seu pare en causes que atri-

El rei Pere, el 1342, insisti en un privilegi concedit a les viles reials que és necessari el «consell e
voluntat del pare o mare o tudor o curador» per a considerar legitim els esponsalicis i el matrimoni
(Furs de Valencia 6,9,3). Posteriorment, el rei Ferran, el 1510, disposa que la filla casada sense la «[...]
voluntat e consentiment de son pare o mare» no pugui sol-licitar dot ni aliments (Furs de Valencia,
6,9,5). L’emperador Carles, el 1542, insist{ de nou en el tema (Furs de Valeéncia, 6,9,6-7).

137. Furs de Valencia 6,2,3.

138. Furs de Valencia 6,2,4: «[...] Ne.l pare no ha usufruit en aqueles coses les quals lo fill o la
filla qui sera en poder d’ell haura guaanyat per rahé d’exovar o de donatié per nipties. Ne ha usufruit
els béns, los quals los fills qui seran en poder d’ell hauran guaanyats per lur art per lur offici o per lur
certea. Ne encara no haura usufruit en 'usufruit que al fill sera lexat [...]».

139. També a Costums de Tortosa 6,2,4.

140. També a Costums de Tortosa 6,2,5.

141. També a Costums de Tortosa 6,2,6.

142.  Furs de Valencia 6,2,3: «[...] Si, emperd, lo fill o la filla o el nét o la néta o d’aqui enant al-
tres qui seran en poder del pare alcuna cosa de donatié del rey o en ost publica o en offici d’avocatié o
per offici que tendran en la cort del rey guaanyaran o hauran alguna cosa, el pare en aytals guaanys que
aqueles persones damunt dites hauran feits, no haja quant a 'usufruit ne a la proprietat». En el mateix
sentit, Furs de Valéncia 6,2,4, in fine: «[...] Ne encara en aqueles coses [el pare] no haura usufruit les
quals lo princep haura donades al fill qui sera en poder del pare». El tractament és similar al de Cos-
tums de Tortosa, 6,2,3 a 5.

143. Furs de Valencia 6,2,3.
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bueixen infamia a I’acusat o en causes criminals o de furt, excepte quan el pare que
té la patria potestat li ho permet, de manera que sigui «absolt», aix0 és, emanci-
pat.!* Igualment s’indiquen unes exclusions per a ser jutge: les més clares sén les
que afecten el fill respecte del seu pare, i a I'inreves;'*>sense oblidar les que in-
clouen la dona, equiparada al menor de vint anys a aquests efectes.!*

5.3. DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

Els Furs de Valéncia segueixen en part el dret roma a I’hora de tractar la dis-
solucié de la patria potestat. En efecte, la mort del pare o I’emancipacié del fill sén
dues situacions que aboquen a I’extinci6 de la patria potestat.!”

També es preveu el desafillament: el pare pot desafillar el fill, sense diferen-
ciar entre si és adoptiu o no, per alguns dels motius que també donen peu al des-
heretament del fill, com acusar el pare o la mare d’algun crim, ser heretge, etc.!*
En aquest cas, el desafillament ha de tenir una forma determinada, com és seguir
el procediment davant la cdria i salvant la legitima que li pogués correspondre.!*?

144. Furs de Valencia 2,2,2: «Fill, dementre que sie en poder del pare, no.s pusque clamar de
son pare, ni demanar ell, ne metre en pleit, sobre coses famoses ne criminals, axi com de furt o de rapina
ne d’altres coses semblants a aquestes, jasia co que fos absolt de son pare que se’n pogués clamar [...]».

145.  Furs de Valencia 3,1,28: «En civils negocis o feyts criminals, pare no pot haver fill en jut-
ge, ni fill lo pare».

146. Furs de Valencia 3,1,8: «Fembra, furiés, infamis, menor de vint ans, enemichs capitals o
sospitoses per justa o per rahonable cosa, no sien jutges, ne delegats, ne arbitres». En el mateix sentit,
Furs de Valencia 3,1,24. La procedencia és de D. 5,1,12,2-3. Perd Accursi (5,1,12,2, nota b) indica que
’edat dels impubers per a ser considerats adults és la de divuit anys, amb algunes excepcions (perd no
inclou ’emancipacié per matrimoni).

147. Furs de Valencia, 6,2,5: Idem rex [Tacobus I, rex].: «Los fils qui sén en poder del pare sén
exits e deliurats de son poder si aquel pare los emancipara, ¢o és si.ls absolvra o.ls deliurar de son
poder o siaquel pare morra o.l fill pendra muller»; FAV. Fori 84: «De collationibus»: 4.- «A patria po-
testate filii familie liberantur, patre eos emancipante vel mortuo patre vel filio uxorem ducente.» Tam-
bé hi ha referéncia al tema, pel que fa a col-lacié de béns, als Furs de Valencia, 6,2,3: «[...J]Mas si lo pare,
lo fill a la filla 0.1 nét o la néta o d’aqui enant altres a qui aquels béns, axi com damunt dit és, seran es-
devenguts, emancipar3, o lo fil o la filla 0.1 nét o la néta a qui aquels béns, axi com damunt és dit, seran
esdevenguts, seran allogats en matrimoni, de mantinent lo pare sia tengut de restituir a ells entegra-
ment les coses damunt dites». S’observa una clara influencia de C., 6,61,6, pr., en especial quan de for-
ma derivativa es parla de néts o nétes sotmesos a la patria potestat de I’avi, cosa que no succeeix ja als
Furs de Valencia, i s en canvi als Costums de Tortosa, on es parla d’avis, besavis, etc.

148. Furs de Valencia 6,9,16, amb relacié a 6,9,15.

149. Furs de Valencia 8,6,1: «[...] E si aquell qui.l I’affilla lo volrra desafillar, pusque-ho fer de-
nant la cort saluva a aquell la legitima qui fo afillat e.ls béns d’aquell qui.l affilla [...]».
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5.4. EMANCIPACIO DELS FILLS

a) Causes que provoquen I’emancipacié forgosa

A més de les causes ja esmentades, també es preveu I’emancipacié forgosa a
causa dels maltractaments del pare sobre el fill, una emancipacié a que el pare es
veura «destret» o obligat.!>

Semblantment, podem incloure I’emancipacié for¢osa quan s’ocupa un car-
rec o dignitat, en aquest cas eclesiastic, ja que es dona per fet que el fill clergue no
no esta ja sota la patria potestat del pare.!>!

Perd, a més, s’inclou una altra forma, també present als Costums de Tortosa,
que és el matrimoni. Val a dir que en principi només es considerava el matrimoni
del fill, 1 que molt posteriorment, al principi del segle xv, es va admetre també el
casament de la filla com a manera d’emancipar-se del pare.!>

Es a dir, se segueix inicialment el criteri del dret roma sobre la dissolucié de
la patria potestat, perd s’innova incloent-hi I’emancipacié per matrimoni del fill i,
més tard, de la filla.

Quant a una possible emancipacié per edat, els Furs de Valéncia indiquen
que es considerara «menor» el que tingui menys de vint anys, 1 aixi es desmarca
tant del dret roma com dels Costums de Tortosa, que estableixen els vint-i-cinc
anys. Perd en els Furs de Valencia s’estableix a més que, a I’efecte de restitucid,
’edat de vint anys es considera tant si és casat com si no ho és,'53disposicié que
entra en contradiccié amb la dissolucié de la patria potestat per causa de matri-
moni que hem vist anteriorment.

150. Furs de Valencia 8,6,3: «Si.l pare son fill malament e contra offici de pietat tractara o pro-
curar, lo pare deu ésser destret que emancip aquell fill, ¢o és que no sia en son poder».

151. Furs de Valencia 4,6,2: «Si.l fill haura muller o sera clergue o haura sa part dels béns del
pare, lo pare no sia tengut de respondre per aquell fill».

152.  Furs de Valencia 6,2,6: Martinus, rex. Anno M.CCCC.I1I. Valentiae.: «Ordenam que.ls
cases de deliurament de patria potestat ordenats en lo fur final antich, posat sots la present ribrica,
sien enteses e hajen loch aixi en filles com en fills, ¢o és aix{ en filla qui pren marit com en fill qui pren
muller, e axi dels altres cases».

153.  Furs de Valencia 2,13,1: «Menor sia dit tro a XX anys, e aquella cosa metexa sia entesa e
dita de tot menor, haje muller o no muller». Els segiients furs de la rdbrica 13 insisteixen en el tema de
la fermanga i la restitucié dels menors, fins a arribar al fur 23, que estableix la confirmaci6 de 1527 de la
peticié dels bragos de la Cort, perque els fills no casats no pugin contractar sense el consentiment dels
pares, o bé tinguin més de vint-i-cinc anys. La influencia del dret roma es pot comprovar en les dife-
rents lleis de C. 2,22.
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b) Causes que provoquen I’emancipacié voluntaria

Hem vist ja que el pare pot emancipar voluntariament els fills,'>* sense que
s’indiqui el procediment que cal seguir, 1 ni tan sols si hi ha d’haver alguna solem-
nitat especial o alguna formalitat determinada.

¢) Conseqiiencies

Desapareix la responsabilitat (pecuniaria) del pare quan el fill ja esta emanci-
pat; ien el cas que el fill no estigui emancipat, el pare solament seria responsable si
el deute del fill neix com a conseqliencia d’un manlleu fet amb consentiment del
pare.!®

També, quan el fill és casat, o és clergue o ha participat en la partici6 dels
béns del pare, el pare no té cap responsabilitat ni respon sobre el fill.!>

L’emancipaci6 és irreversible: una vegada ha tingut lloc, la persona no pot
recuperar la patria potestat, excepte en el cas d’ingratitud del fill.!>

6. CONCLUSIONS
6.1. SOBRE LA TITULARITAT DE LA PATRIA POTESTAT

Es coneguda I’exclusié de la dona de la patria potestat en el dret roma.
Aquesta exclusié es manté als Costums de Tortosa amb els mateixos arguments:
la dona no pot adoptar fills ja que ni tan sols pot tenir la patria potestat sobre els

154. Furs de Valencia, 6,2,5.

155.  Furs de Valencia, 4,6,1: «Lo pare no pot ésser demanat per rahé del seu fill qui és emanci-
pat, ¢o és que no és en son poder, si aquel fill pres diners en préstet d’alcun, si doncs lo pare en aquel
deute no s’obliga; ne pot ésser demanat per lo deute que manleva lo fill qui és en son poder, si aquel
deute fo manlevat sens voluntat d’ell». Aquest fur reprodueix literalment el primer incis de C. 4,13,1.
Accursi, (4,11,1, nota s) indica que «[...] iussus nec aliud intervenit quo similiter insolidum teneri pos-
sit veluti in reverso vel proposito taberne vel negociatoni quod si factum esset teneret insolidum». I
Godofredi (I, 4,13,1, nota 25) afirma que «[...] ut quia credita pecunia est».

156. Furs de Valencia, 4,6,2: «Si.l fill haurd muller o sera clergue o haura sa part dels béns del
pare, lo pare no sia tengut de respondre per aquell fill». Els editors dels Furs de Valéncia observen una
influencia del Fuero de Teruel en aquesta redaccié; veg. els furs 3161317 a Jaime CARUANA GOMEZ DE
BARREDA, El Fuero Latino de Teruel. Edicion preparada y con estudio preliminar por..., Terol, 1974, 1
José CASTANE LLINAS (ed.), El Fuero de Ternel, 2a ed., Terol, 1991.

157. Furs de Valencia 8,6,2: «Los fills ledesmes qui seran emancipats o en altra manera absolts
de poder del pare contra lur voluntat no sien tornats en poder del pare. Enadeix lo senyor rei, si doncs
lo fill no era desagradable e desconexent e enjurids al pare». També a FAV. Fori 110: «Inviti filii legiti-
mi emancipati vel alio modo a patria potestate absoluti non rediguntur in patriam potestatem. [Addi-
dit dominus rex, nisi filius esset ingratus et viriosus patri]». Se segueix a D. 1,6,11.
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propis fills naturals. En canvi, els Furs de Valéncia, tot i mantenint certes ambi-
guitats, confirma la dona com a titular de la patria potestat, bé de forma singula-
ritzada, bé de forma conjunta amb el seu marit (amb dificultats per la possible in-
terpretacié de la paraula romanguen, com hem vist).

6.2. SOBRE LES CARACTERISTIQUES DE LA PATRIA POTESTAT

Tant als Costums de Tortosa com als Furs de Valéncia no hi figuren cap
de les manifestacions caracteristiques de la patria potestat en el dret roma (dret de
vida, etc.). Es evident que aquella concepcié classica de la potestats s’ha transfor-
mat amb el pas del segles en un officium en interes dels fills, com deia Otero, pro-
cés ja iniciat en la legislaci6 visigotica.!>

Coincideixen en el tractament de la patria potestat en relacié amb els béns
adquirits pel fill, que, en general, s6n propletat del fill i resten sotmesos a un usde-
fruit per part del pare fins a "emancipaci6 dels fills, tot i que als Furs de Valéncia
hem vist com en el cas de la filla s’especificava que 'usdefruit perdurava fins al
matrimoni. Val a dir també que hi ha diferents limitacions a I'usdefruit esmentat
per raé del tipus de béns o del procediment d’adquisicié per part del fill, amb una
insistencia especial en els béns adquirits per donaci6 del rei o com a soldat, en re-
lacié clara amb la proteccié de antic peculi castrense roma.

Cal assenyalar que els Costums de Tortosa i els Furs de Valéncia donen un
tractament diferent a I’adquisici6 dels béns per part dels fills respecte a altres ordi-
naments peninsulars examinats per Meréa, com és el cas del Fuero de Cuenca i
d’altres (cap. 206 1 243), ja que una de les caracterl’stiques més destacades del po-
der parental radica en I’aspecte patrimonial, en el sentit que el fill que es troba sota
el poder dels pares no adquireix béns per a ell mateix, siné per als seus pares. La
conseqiiencia d’aquesta situacid és que els béns que fossin adquirits in potestate
parentum s’havien de repartir entre els germans, sense distincid entre els qui enca-
ra es trobessin sota el poder dels pares a la mort del pare o de la mare, 1 els qui
s’haguessin emancipat anteriorment.!® Val a dir, pero, que aquesta adaptacié de
la figura classica de la col-lacié de béns (Corpus 6, 20) si que es troba als Costums
de Tortosa (6,2,1) 1 als Furs de Valencia (6,2,1), pero distingint entre els béns ob-
tinguts pels fills amb béns del pares (que si que s’han de repartir entre els ger-
mans), o dels obtinguts sense emprar béns dels pares (que no s’han de repartir en-
tre els germans).

158.  OTERO, La patria potestad..., p. 216 1 s.
159. MEREA, Notas sobre o poder paternal..., p. 85 1s.
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Sobre la patria potestat en I’ambit processal, s’observa una coincidéncia als
Costums de Tortosa i als Furs de Valéncia en la limitaci6 de la capacitat juridica
del fill o de la filla sotmesos a la patria potestat, els quals no podran accionar con-
tra el pare tret del cas de reclamacié del peculi castrense o quasicastrense, sempre
que tinguin ja la «perfecta edat» (als Costums de Tortosa), o bé quan el pare I’hi
permet, de manera que sigui «absolt», aix0 és, emancipat.

6.3. SOBRE LA DISSOLUCIO DE LA PATRIA POTESTAT

Hi ha coincidencia entre els Costums de Tortosa 1 els Furs de Valencia a
I’hora de considerar la mort del pare, el desafillament i I’emancipacié com a for-
mes de dissoluci6 o extincid de la patria potestat. Els Costums de Tortosa, seguint
el dret roma, inclou també I’arrogacid, cosa que no preveuen els Furs de Valencia.

6.4. SOBRE L’EMANCIPACIO DELS FILLS

En tractar de ’emancipacid, i seguint la classificacié que hem establert, ob-
servem que I’emancipacié for¢osa coincideix als Costums de Tortosa i als Furs de
Valéncia en considerar-ne com a causa suficient els maltractaments del pare sobre
els fills. També hi ha coincidéncia en considerar I’edat, de forma ambigua certa-
ment, com un procediment indirecte per a emancipar-se, tot i que els Costums de
Tortosa assenyala els vint-i-cinc anys 1 els Furs de Valencia, solament els vint
anys. Els Furs de Valéncia inclou també ser clergue per a emancipar-se de la patria
potestat, cosa que no fa els Costums de Tortosa.

En relacié amb I’emancipacié per matrimoni, observem que tant els Cos-
tums de Tortosa com els Furs de Valencia segueixen una aplicacié diferent del
dret roma, que no la preveia. Pero si bé als Furs de Valéncia solament el fill pot
emancipar-se per matrimoni, amb el consentiment previ del pare, als Costums de
Tortosa es permet que també la filla pugui emancipar-se per matrimoni, sempre
amb el consentiment patern, ja que si aquest no existeix, tot 1 sent valid el matri-
moni, la filla seguira sota la potestat del pare i la descendéncia restara sota la po-
testat del pare del marit.

El fet que al comencament del segle XV es modifiquin els Furs de Valencia,
que permet també I’emancipacié per matrimoni de la filla, ens porta a les conside-
racions seguents:

— Els redactors dels Furs de Valéncia no innoven en aquest punt sobre el
dret roma.
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— Els redactors dels Costums de Tortosa si que innoven en aquest punt so-
bre el dret roma.

— La modificacié del fur al segle xv, probablement a la vista dels Costums
de Tortosa, permet pensar que els redactors dels Furs de Valéncia no coneixien els
Costums de Tortosa, ja que si hagués estat aixi, podrien perfectament haver re-
dactat el fur amb Pampliacié de la filla emprada als Costums de Tortosa, 1 no al
cap de més d’un segle.

Quant a ’emancipaci6 voluntaria, els Costums de Tortosa i els Furs de Va-
léncia coincideixen en el fet que només la voluntat del pare la permet.

Sobre laformai el lloc de ’'emancipacid, els Costums de Tortosa sén més ex-
plicites que els Furs de Valeéncia (no hi ha cap referéncia), amb la possibilitat d’a-
cudir al jutge per emancipar el fill (seguint la tradicié romana) o bé d’atorgar-li
una carta de llibertat.

Les consequiencies de I’emancipaci6 sén similars als Costums de Tortosa 1
als Furs de Valencia: el que restava sota la patria potestat es converteix en sui iuris,
com deia el dret roma. També es coincideix en el fet que 'emancipacié és irrever-
sible, tot 1 que els Costums de Tortosa preveu I’arrogacid, mitjangant la qual es
pot tornar voluntariament a la potestat d’algti (sembla, perd, que no pas del pare
natural), i els Furs de Valencia preveu el retorn a la potestat del pare quan el fill
emancipat és malagrait. Semblantment, la responsabilitat del pare sobre els actes
del fill emancipat (especialment en temes patrimonials) desapareix amb ’emanci-

paci6.1e°

7. NOTAFINAL

A mitjan segle X1X, Sancho de Llamas comentava les lleis de Toro, 1 en fer-ho
sobre la llei 47,1 afirmava: «La primera ley que se encuentra en nuestros c6digos
legales que puede tener alusién 4 si los hijos casados salian de la patria potestad, es
la 8% tt. XI, libro T del Fuero Real», on es disposava, segons Llamas, que «se
aprueba como vilido el contrato celebrado entre el padre y el hijo, si estaba casa-
do, administraba sus bienes y era mayor de veinte y cinco afios».1%?

160. Veg. Costums de Tortosa 4,7 («Que la muller per lo marit, ni’l marit per la muller, ne la
mare per lo fill no sien demanats»), i molt especialment 4,8 («Qu’el fill per lo pare, ne lo pare per lo fill
emancipat, ne libert per lo padro no sia demanat»).

161. LeyXLVIIdeToro(=Nov.Rec. 10,5,3): «<El hijo casado y velado se tenga por emancipado».

162. Sancho DE LLAMAS Y MOLINA, Comentario critico-juridico-literal a las ochenta y tres le-
yes de Toro, Madrid, 1852 [reed. anast. Barcelona, 1974], p. 404.
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En realitat, ’esmentada llei del Fuero Real no diu res de contractes, sin6 que
fa referéncia a les possibles accions processals del fill contra el pare o la mare, 1 es-
tableix que els fills emancipats i majors de vint-i-cinc anys poden accionar contra
els seus pares; en canvi, les filles solteres o les vidues no poden accionar contra el
pare, ila filla casada ho podra fer si té el consentiment del seu marit.!®

El Fuero Real estableix de forma indirecta ’'emancipacié per matrimoni i, en
alguns casos per edat. Indica que la vidua es pugui tornar a casar sense consentiment

dels pares,'®* i que la dona soltera que es casa sense consentiment patern no participi
en el repartiment dels béns paterns,

165 excepte si és major de vint-i-cinc anys. !0
Quant a altres ordenaments juridics peninsulars, les Partidas no estableixen

’emancipacié per matrimoni;'®” com afirmava Otero!®® i, més recentment, Igle-

sia,!®? acceptaci a les Partidas del model de patria potestat justinianea (tot i que
amb modificacions importants) impedeix ’establiment d’aquell mecanisme d’e-
mancipacié matrimonial.

Aquesta acceptacié té ja una constancia expressa a la ciutat de Barcelona,
mitjangant un capitol del Recognoverunt proceres.!’® 1 es va aplicar de forma ge-

163. Gonzalo MARTINEZDIEZ (ed.), Leyes de Alfonso X. II. Fuero Real, Avila, 1988; FR. 1,11,8:
«Sipadre o madre touiere fiio o fiios en su poder e les fizieren fazer pleyto de debda o de conoscencia o
de otra cosa qualquier, tal pleit non uala, maguer que los fiios sean de edat complida. Mas después que
los fiios salieren de poder de su padre o de su madre o estando con ellos fueren casados e ouieren sus co-
sas departidas e recabdaren sus cosas por ssi e ouieren edat de XXV annos e fizieren pleyto con su padre
o madre o con algtn dellos, tal pleyto uala. Esto uala entre los fiios uarones; ca pleyto que faga fiia por
casar, quier sea en cabellos quier bibda, sil fiziere con padre o con madre o con uno dellos, non uala, ma-
guer aya XXV annos; e si fuer casada e lo otorgue el marido el pleyto que fiziere, uala».

164. FR.3,1,4.

165. FR.3,1,5.

166. FR. 3,1,6, confirmat indirectament també a 3,1,14.

167. P.4,17,1, estableix que els fills i els nets nascuts de matrimoni legitim resten sota la patria
potestat de I’avi; segons Llamas, comentari 7 a la llei 47, «[...] lo que supone que el hijo también lo es-
taba, y porque podfa dudarse si los hijos de hija habfan de estar en la potestad de su padre o del abuelo
materno, declara la ley 2* del mismo titulo que deben estar bajo la potestad de su padre».

168.  OTERO, La patria potestad p.234: «[...]quiza resultara ya algo anacrénica en el siglo X111 esta
concepcién patriarcal de la patria potestad, pero sigue consagrada hasta que las Leyes de Toro 47 y 48,
para ser mas consecuentes con las circunstancias de su tiempo, declararon liberado de la sujecién paterna
y jefe de una nueva familia al hijo que contrafa matrimonio. De esta manera se consagro definitivamente
lapractica tradicional de emancipacion por el matrimonio» [el subratllat és nostre]. Per a’analisi de la pa-
tria potestat a les Partidas, veg. també Enrique GACTO, «El marco juridico de la familia castellana. Edad
Moderna», a HID, 11, 1984, p. 37-67. Sobre la posici6 juridica de la dona, veg. M. Francisca Gémez
MONTALVO, Régimen juridico de la mujer en la familia castellana medieval, Granada, 1998, p. 35-65.

169. IGLESIA, Individuo vy familia..., p. 491 is.

170. 3a CYADCII, 1,13: cap. 67, «Item est consuetudo Barchinonae, quod si filius est foris
casatus de voluntate patris, et filia cum marito, quod habeantur pro emancipatis».
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neralitzada a Catalunya el 1351, quan el fill, Ia filla, el nét o la néta que celebra ma-
trimoni amb consentiment patern queda emancipat,!’! 1 aquesta va ser la solucié
que es va acceptar després a Castella a I’edat moderna, amb la llei de Toro 47. Pre-
viament, tant els Costums de Tortosa com els Furs de Valéncia havien acceprat,
amb caracters propis, com hem vist, aquella possibilitat.

Val a dir, perd, que els elements essencials de la patria potestat formats en el
dret roma s’havien anat difuminant anteriorment. Aix{ ho hem vist en examinar la
legislacié visigotica. Cal afegir, a més, que en diferents documents del segle X111,
corresponents a Jaume I, s’observa una realitat diferent a la que establia teorica-
ment ’'ordenament juridic vigent. En aquest sentit, podem citar-ne alguns exem-
ples:

— E11244, Jaume I va establir que si la filla es casava «[...] sine expresso con-
sensu patris vel matris aut tutorum vel curatorum [...]»,'7? el matrimoni era valid,
perd la filla no podria reclamar la seva part en els béns paterns o materns, prova
evident que, en primer lloc, no calia autoritzacié paterna per a contraure matri-
moni, 1, segonament, la filla s’emancipava totalment de I’autoritat paterna, tot 1
que perdia els drets successoris que li corresponien. Una decisid, d’altra banda,
que ja hem vist que té uns antecedents llunyans a les Pauli Sententiae i al Codex
Theodosianus, i més propers, com hem vist, a Liber 3,2,8.

— Un exemple més clar és el de la confirmacié de Jaume I, 'any 1257, de les
possessions 1 de ’emancipacié del fill de R. de Gravalosa. Per aquest acte, el rei
confirma la possessio dels béns que el fill ha rebut del pare, com també la conside-
raci6é d’emancipar del fill, basant-se en el fet «[...] quia communis iuris est tocius
Catalonie et sic eciam extitit usitatum, quod per matrimonium et foriscasacionem
filii liberantur a patria potestate nos eandem opinionem et frecuentem usum ex

171. 3a CYADCI 8,1 (Pere III a la cort de Perpinya, 1351, cap. 16): «Statuim encara, e sanc-
cim, que si fill, o filla, net, o neta, o qualque altres descendents en potestat del pare, o del avi, o de qual-
sevol altres ascendents constituits, en matrimoni se collocaran, de, e ab voluntat del pare, o del avi, o
de altras en potestat dels quals seran, sien hauts encontinent ipso facto per emancipats [...]». Més tard,
la doctrina afirmd que si el pare no consentia fins després de celebrat el matrimoni, el fill no estava
emancipat; veg. sobre el tema Thomas MIERES, Apparatus super constitunionibus curiarum generalinm
Cathaloniae..., Barcelona, 1621, col-lacié 6, cap. 13, ntim. 26; Iacobi CANCERII, Variarum Resolutio-
num Iuris caesari, Pontificii, Municipalis Principatus Cathalauniae, 116, 1670, p. 1, cap. 10, nim. 21 8;
Joannis Petri FONTANELLAE, Tractatus de Pactis Nuptialibus sive de Capitulis Matrimonialibus, Gi-
nebra, 1752, clausula 1v, glossa 1, nim. 29, i clausula 1v, glossa I, nim. 38. Un resum general de la qlies-
ti6 es pot trobar a Guillem M. DE BROCA I MONTAGUT i Joan AMELL I LLOPIS, [nstituciones del Dere-
cho Civil Cataldn vigente..., 2a ed., Barcelona, 1886, 1, p. 170-171; i Francisco MASPONS I ANGLASELL,
Derecho catalan familiar, Barcelona, 1956, p. 107-108.

172.  Veg. Ambrosio HuiCl MIRANDA; Marfa DESAMPARADOS CABANES PECOURT, Documen-
tos de Jaime I de Aragon, 11, p. 1237-1250, Valencia, 1976, p. 392 (14-8-1244), p. 180.
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certa sciencia ampleentes [...]».7*> Aix0 ens indica que era usual considerar el ma-
trimoni com una forma d’emancipaci6 respecte de la patria potestat.

Queda patent, doncs, el paper de tradicié 1 modernitat dels Costums de Tor-
tosa en relacié amb la patria potestat i 'emancipacié per matrimoni —que podria
haver servit d’orientaci6 als redactors del Recognoverunt proceres, de la constitu-
ci6 de Cort de 1351, 1 de la modificacié dels Furs de Valéncia de 1403. Una mo-
dernitat que no fa altra cosa que recollir i sistematitzar alld que a la practica era ja
una realitat consolidada i acceptada com a normal fins i tot pel mateix monarca.

Pero aquest fet no ens ha de fer oblidar que el contingut del concepte de pa-
tria potestas, tot i mantenir aquesta terminologia,!’* ha variat amb el pas dels se-
gles.

173. HUICI-MIRANDA, Documentos..., 111, 1251-1257, Saragossa, 1978, p. 774 (7-9-1257),
p.253-254.

174. Recordem que encara el Codi civil (art. 154) parla de patria potestat, amb una significa-
ci6, és evident, molt diferent. A Catalunya, el Parlament va aprovar la Llei 12/1996, de 29 de juliol,
que, entre altres aspectes, modificava el nom de la institucié, denominada ara «potestat del pare i de la
mare», i aixi es va recollir a ’article 132 de la Llei 9/1998, de 15 de juliol, del Codi de familia.
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