Narcis IGLESIAS

L’OFICINA ROMANICA DE LINGUISTICA I LITERATURA
(1928-1936)

Ara que la maxima autoritat en materia lingiiistica ja compta amb
un estudi exhaustiu i documentat de les primeres décades de la seva
existencia, pot ser una bona ocasi6 de presentar els projectes i ’obra
d’una altra institucid lingiifstica catalana que ha quedat en I’oblit. El
1928, en plena dictadura de Primo de Rivera, justament quan I’Insti-
tut d’Estudis Catalans tenia més dificultats per dur a terme les seves
activitats, un grup d’estudiosos de la llengua i la literatura catalanes
crearen a Barcelona I’Oficina Romanica de Lingtistica 1 Literatura
com a secci6 filologica de la Biblioteca Balmes. Aquestes dues institu-
cions, ’Oficina Romanica 1 la Biblioteca Balmes, foren impulsades i
dirigides per membres de la Companyia de Jests, 1 finangades en molt
bona part per mecenes particulars amb qui els jesuites, especialment el
pare Ignasi Casanovas, estaven ben relacionats.

Durant les primeres decades del segle xx, en un context de prime-
res conquestes d’institucionalitzacié del catalanisme politic, una part
dels membres de la Companyia de Jests opta per impulsar una serie
d’empreses religioses i culturals que tingueren una incidéncia notoria
en el moén cultural, especialment el de base catolica. En aquella &poca,
dins la Companyia es debateren les estratégies a seguir respecte a la
politica 1 als partits politics, 1 respecte al catalanisme cultural (v. IGLE-
s1As 2005¢). Fruit d’aquest debat intern, s’emprengueren una série de
mesures catalanitzadores en el camp de ’ensenyament i de la predica-
ci6, amb la conviccié que la Companyia, si pretenia aconseguir una
determinada preséncia en el mén del catalanisme cultural i politic, ha-
via d’optar per catalanitzar una part de ’ensenyament dels seus colle-
gis 1 centres de formacid. El pare jesuita Josep Calveras fou qui de-
fensa més clarament aquesta via, alhora que fou un dels membres dels
pares jesuites que collaboraren de manera més activa en la politica de
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catalanitzacié interna de la Companyia. Josep Calveras participa, per
exemple, en I’Académia de Predicaci6é Catalana, entitat que pretenia
formar entre els pares jesuites bons oradors en catala, 1 imparti classes
de llengua catalana per a novicis provinents de Catalunya, Valeéncia i
Mallorca en el monestir aragones de Veruela (v. IGLEsias 2004).
També fou Calveras el pare jesuita que impulsa 1 dirigi I'Oficina Ro-
manica. Aquesta institucid, que aglutind un grup d’estudiosos de la
llengua heterogeni, nasqué amb un programa d’accié ambicids i mo-
dern, 1 ben aviat adquiri una dimensi6 internacional. La seva obra
collectiva principal, la revista «Anuari de I’Oficina Romanica de Lin-
glifstica 1 Literatura», encara és una referéncia habitual en ’ambit de
la romanistica.

L’obra de I’Oficina Romanica de caracter estrictament cienti-
fic mereix una analisi aprofundida i detallada tant dels principals
projectes reeixits i conclosos, com dels projectes que la Guerra Ci-
vil avorta. El fons documental de ’Oficina Romanica m’ha permes,
en alguns casos, d’exhumar uns quants projectes dels quals no es te-
nia noticia i, en d’altres, completar la informacié d’algun projec-
te del qual es tenia alguna idea més o menys vaga. Ara bé: la ciencia
de I’Oficina Romanica estava tracada des d’unes linies politiques
i culturals determinades, i amb una clara connotacié ideologica. En
aquest article, doncs, s’explicaran les seves conquestes cientifiques,
alhora que es donara compte de qui, i que, hi hagué darrere aquesta
institucio filologica.

1. PRECEDENTS I ORIGENS

Abans d’entrar a veure com es constitui I’Oficina Romanica (OR)
1 quins objectius 1 projectes es proposa aquesta entitat, convé fer refe-
réncia a uns fets anteriors a la seva fundacié que hi estan intimament
lligats. Si bé ’OR es tira endavant en plena dictadura de Primo de Ri-
vera el 1928, hi ha una série d’iniciatives anteriors a aquesta data que
suposen un precedent clar.

Sembla que, arran de la sortida de Mn. Alcover com a president de
I'TEC el 1918, els tres expensionats Pere Barnils, Antoni Griera i Ma-
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nuel de Montoliu impulsaren una entitat parallela a 'TEC: la Societat
Catalana de Filologia. Aquesta entitat es pot considerar com un pre-
cedent de I'OR per diverses raons. En primer lloc, els tres expensio-
nats, impulsors de la SCF, formaran part del comite directiu de POR
des de la seva fundacié.! En segon lloc, els estatuts de la SCF es troben
en el fons de ’OR de Biblioteca Balmes. I, en tercer lloc, els objectius
de la SCF s6n molt similars als que es fixara ’OR. Concretament, un

dels articles de la SCF declara:

Aquesta societat tindra per objecte: Fomentar a Catalunya els es-
tudis filologics en general i en particular els estudis de les llengties i li-
teratures romaniques 1 propulsar Pestudi i I'investigacié de la llengua i
literatura catalana; donar-les a congixer fora de Catalunya i establir un
intercanvi metddic entre els filolegs catalans i extangers; organitzar
d’una manera metodica el treball d’investigacié i de publicacid, donant
una singular preferencia a la preparacié de una «Enciclopedia de la
llengua catalana.®

Com veurem a I’apartat segiient, uns proposits semblants declara-
ra ’OR. A aquesta coincidencia programatica, cal afegir-hi dues noti-
cies que poden fonamentar una mica més les sospites sobre la SCF
com a primer precedent de ’OR. La pista, ens la déna Manuel de
Montoliu en una carta de 1919, el qual féu saber a 'TEC que tenia in-
tenci6 de treballar a la SCF. Fabra i Carner, en nom de I'EC, li con-
testaren que era incompatible treballar en totes dues entitats i que
hauria de triar:

Molt Senyor nostre: assabentat I'Institut de la Llengua Catalana
dels Estatuts i circular acompanyatoria de la Societat Catalana de Filo-
logia i creient unanimament incompatible, per la identitat del pla, I’ac-

1. Segons Griera, Joaquim Balcells i Alfons Par també estaven darrrere aquest
projecte (BALCELLs, 2002: 178). Si realment fos aixi, la connexié entre I’OR i la SCF
encara quedaria més reforcada. Com veurem, Par fou un dels dirigents i mecenes
de’OR.

2. Article II. La resta d’articles fan referéncia als membres que en poden formar
part, a 'organitzacié interna de Ientitat, etc. Els estatuts no estan datats, si bé en I’ar-
ticle I s’especifica que «es constitueix a Barcelona» (IGLEs1as, 2001: 369-370).
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tuacié en aquella projectada Societat amb I’exercida en nostre Institut,

espera que en el terme de dos dies, a comptar de la data de dema, ens

fareu coneixer quina és la vostra opcié entre les dues corporacions.
Rebeu nostre salut.

El President
Pompeu Fabra
El Secretari

Josep Carner
7 &’ Agost de 1919°

La decisi6 dels tres becaris fou immediata: ’acta de la setmana se-
glient deixa constancia que es quedaven a 'TEC (BaLceLLs, 2002: 178).
Al cap d’uns mesos, les posicions respecte a la SCF canvien: Fabra, es-
sent president de la Secci6 Filologica, fa saber explicitament a Pere
Barnils la voluntat de constituir el 1920 una «societat filologica patro-
cinada per I'Institut», i 'any segiient, el 1921, Segala presentava un
avantprojecte d’estatuts de la SCF.* Per bé que sembla que ’origen de
la SCF s’hagi d’interpretar com un desafiament a ’autoritat, és ben
clar que al cap de pocs mesos I'TEC empren iniciatives per donar ai-
xopluc ala SCF.?

Sigui com vulgui, algun punt dels estatuts de la SCF sembla ser
ben bé ’origen 1 inspiraci6 (un precedent, doncs) dels proposits que
declarara anys més tard I’Oficina Romanica. Si entre la SCF i ’OR hi
ha punts de contacte bastant clars, entre un institut romanic de que es

3. Carta de Fabra i Carner adregada a Montoliu (7-8-1919), reproduida per Joan
Julia (1986, 280). Curiosament, el 1925 Montoliu es torna a trobar davant embarras
du choix: perque pogués ser contractat per I’Académia de Bones Lletres com a oficial
de secretari, se li posa com a condicié «que no pertanguessiu alhora al Institut y que
de bon cor adoptessiu pera’ls treballs dins I’ Academia sa ortografia, qu’es la tradicio-
nal». Carta de Par a Montoliu (22-5-1925), reproduida dins Feliu (1997).

4. Carta del 20-4-1920, reproduida per Joan Julid (20005, 69-70). Vegeu també
Barcerrs (2002: 178).

5. Potser perque d’aquesta manera podia especialitzar una determinada seccié en
uns camps d’investigacié ben delimitats. Recordem que I'Institut comptava amb di-
versos serveis i oficines: Oficines Lexicografiques, Oficines d’Estudis Classics i
Orientals, Oficina de Toponimia i Onomastica, Laboratori de Fonetica Experimental,
Seccié Ortografica (més endavant Oficina de Revisié d’Originals) i la Societat de Tex-
tos Basics (BAaLcELLs, 2002: 180-189).
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parlara el 1925 1’OR hi ha vinculacions més que directes: en una car-
ta de 1925, Par comenta a Montoliu que

suposo que [Mn. Griera] us ha escrit sobre un plan de creacié d’Insti-
tut Romanich que voldria fer adoptar pel Foment de Pietat Catalana
del cual, com sabeu, soch tresorer. Dema passat tenim junta ab lo pare
Casanovas, qui es I’amo del Foment y s¢ que n’hem de parlar. Mossen
Griera creu qu’al comensament se podria comensar sols ab dos profes-
sors, ell y vos, y qu’ab dos mil pessetes per tots dos n’hi hauria prou.

Lo titol d’Institut Romanich sugereix quelcom mes, m’apar.

Estan molt bé les dues classes vostres mes, si hom vol fer feyna do-
cent, qu’es la que cal, farfa venir un o dos professors eminents pera ex-
plicar precisament fonetica y morfologia romaniques.

Mes tot depén del P. Casanovas. Jo crech qu’ell exigira qu’aques-
tes ensenyances siguin incorporades al Institut Balmes, mes agd no’m
sembla a mi cap dificultat.®

Aquestes primeres informacions sobre un més que possible pre-
cedent de I’Oficina Romanica (OR) mostren els mateixos protagonis-
tes que tornarem a trobar quan es posi en funcionament real 'OR: Ig-
nasi Casanovas, Antoni Griera, Manuel de Montoliu 1 Alfons Par.
D’una banda, queda clar que I'Institut Romanic s’havia de vincular a
Foment de Pietat Catalana i/o I'Institut Balmes que dirigia el pare Ca-
sanovas. De Ialtra, també queda clar que és Griera qui planifica que
I’«Institut Romanich» havia de ser només un centre docent on s’en-
senyessin les bases de la gramatica de les llenglies romaniques 1, per
aix0, Griera en persona es dedicava per aquelles dates a «furga[r] per
obtenir 100.000 ptes» per fundar «un Institut de llengties 1 donar sor-
tida a altres iniciatives».”

Si bé les informacions de diverses cartes donen el 1925 com a data
dels primers passos del projecte de I'Institut Romanic, ’OR manifes-
ta en el seu primer Anuari de 1928 que la idea de crear una seccié fi-
lologica de la Biblioteca Balmes, una més a les ja existents en Sagrada
Escriptura i en Historia Eclesiastica, va néixer els mesos de juny 1 ju-
liol de 1926 «en converses particulars i en algunes reunions tingudes

6. Cf. JoaN JULIA, 1986: 322-323.
7. Carta de Barnils a Montoliu (12-5-1925) reproduida per Joan Julia (1986: 321).
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(...) ala Biblioteca Balmes». Aquesta data, la confirma una carta escri-
ta per Par el juliol de 1926 en que s’excusa de no haver pogut «concor-
rer a les dues reunions filologiques habudes en lo Foment» (30-7-
1926, fons OR, BB); per dificultats d’tltima hora, perd, «desferen el
projecte de treballs acordat pel curs de 1926 a 1927» (AOR 1, 1928,
19). Potser no s’ha de considerar com a simple error de memoria el fet
que els fundadors de 'OR en el seu manifest de presentacié no fessin
referéncia a les intencions de crear un Institut Romanic el 1925, ja que
el projecte decidit de ’OR segurament es devia sentir allunyat del
projecte inicial d’Institut Romanic, promogut per Griera el 1925 com
a simple centre docent de romanistica.

Per la primavera de 1927, es repren la idea i es parla de crear una
oficina de treball i un centre de publicacions de lingiiistica i literatura.
Aquesta vegada hi surten els noms de tots els qui seran els fundadors
de I’Oficina Romanica: «unes tres reunions pel Maig i Juny a la Bi-
blioteca Balmes, on foren convocats Mn. Antoni Griera, prev., En
Pere Barnils, En Manuel de Montoliu, N’Anfos Par, En Ramon Mi-
quel i Planas i el P. Josep Calveras, portaren a la unitat d’orientacié i
de programa».® A partir de ’octubre de 1927 el comite directiu es va
reunir cada dues o tres setmanes 1 per les vacances d’estiu ja s’encar-
regaven els treballs del primer «Anuari de I’Oficina Romanica de Lin-
giifstica 1 Literatura» (AOR).” A partir d’aleshores, els membres del
comite directiu s’anirien trobant regularment per parlar de la seva re-
vista.'

Ara: d’on sortien les misses per a les empreses filologiques d’a-
quest grup? L’Oficina Romanica (OR) comptava amb dos tipus de
mecenes: els «socis subscriptors» 1 els «protectors». Els primers paga-
ven 50 pessetes anuals a canvi de 4 publicacions per any, i els segons

8. Sihem de fer cas al que Griera (196: 216) explica a les seves memories, la crea-
cié de ’Oficina Romanica fou deguda a la «<mala apeténcia» de Calveras de voler ser
«un segon Fabra» 1 «per aixd es cred a la Balmesiana» un centre de romanistica. No cal
dir que és una visi6 interessada (v. § 6.2).

9. Eldesembre de 1927 s’hi afegia I’Gltim membre, el pare jesuita Josep M. d’Ole-
za. Cf. «Cronica» AOR, 1(1928), p. 19.

10. Diverses cartes fan referéncia a aquestes reunions i als seus projectes com a
grup de recerca (cartes de Pere Barnils 1929-1932; cartes de Ramon Miquel i Planas,
1930-1931; i carta d’Alfons Par, 6-3-1934, fons OR, BB).
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en pagaven 200 a canvi de totes les publicacions de I’Oficina (CS 1928,
355). Igual que les altres branques de I'Institut Balmes, I’OR es finan-
cava gracies a la contribucié altruista de particulars («caritats litera-
ries» en dira Par) que restaren a ’anonimat. Enmig del desert del fran-
quisme, Griera (1963, 216) explica en les seves memories que era cosa
«del senyor Alfons Par i d’algun altre fabricant». No costa gens ima-
ginar-se que Par, secretari del Foment de Pietat Catalana, contribuis
religiosament a sufragar les despeses d’un centre filologic vinculat a
I'Institut Balmes. Excepte en moments delicats: 'octubre de 1930 co-
municava a Calveras que no podria aportar la quantitat de 5.000 pes-
setes, —«ja la voldria jo pera’ls textos antichs qu’hem de publicar ab
En Miquel y Planas»—, 1 que no podria fer cap donatiu per a ’AOR;
estretors econdmiques circumstancials i necessitats inajornables de la
familia passaven a davant de les «caritats literaries» a favor de 'OR:
«aquest any los negocis han estat dolents y la meva familia es a punt
d’augmentarse»; aleshores I’atrapava en un mal moment perd «agd no
preclou qu’un altre any estigui en situacié de ferne» (21-10-1930, fons

OR, BB)."!

2. OBJECTIUS DE L’OFICINA ROMANICA

Per veure quins eren els objectius de 'Oficina Romanica ens re-
metrem al manifest programatic que encapgala el primer «Anuari»
(1928). D’entrada, el manifest declara que un centre d’ensenyament
religiés com la Biblioteca Balmes «no pot ésser indiferent a ’estudi de
la llengua 1 literatura regional», de manera que ’Oficina Romanica
pretenia convertir-se en «centre d’estudi, oficina d’investigacié i futur
seminari de formaci6 filologica», amb vista a esdevenir «una facultat
de filologia nostrada». El manifest delimitava el seu radi d’acci6 a tres

11. Es fa dificil saber quins particulars feien donacions econdmiques perque la Bi-
blioteca Balmes pogués dur a terme les seves activitats. Fins i tot quan Calveras escriu
al provincial d’Aragé Joan Guim, no revela el nom d’un «bienhechor» que va donar
70.000 ptes. de cop per fer possible la publicaci6 de les OC de Balmes, ates que el dit
«bienhechor» havia exigit restar a ’'anonimat total (carta de Calveras al provincial, 1-
11-1925; fons Calveras, AHSIC).
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camps ben definits: «a) la investigacio cientifica de la llengua catalana,
comptant-hi també les varietats valenciana 1 balear; b) la formacié de
la llengua literaria, sobretot amb la solucié dels problemes gramati-
cals; c) la revisi6 critica i la historia de la literatura nostrada».

El manifest insisteix que «I’evolucid de la nostra llengua 1 de Pes-
tat actual dels nostres dialectes» seran objecte de recerca «constant»,
treball que reconeixen que ja han empres les Oficines Lexicografiques
de 'TEC. L’OR considera que la seva feina representa una linia de
continuitat amb els projectes que tirava endavant 'TEC: L’OR «con-
tinuara I’arreplega de materials i ’organitzacié del treball d’investiga-
ci6 amb el mateix metode de qiiestionaris i corresponsals per la llen-
gua viva 1 de despullaments sistematics de documents antics 1 de
textos literaris medievals 1 moderns».

L’empresa de I’'OR no se circumscriu només al terreny cientific
de la descripcié completa de la llengua en I’espai i en el temps. L’OR
és una entitat que es proposa intervenir amb veu propia en la «plena
tasca restauradora de la nostra llengua literaria», perque també vol
contribuir que «la nostra llengua literaria esdevingui un instrument
d’expressio perfecte, adequat a totes les nobles aspiracions d’una pro-
duccid literaria verament artistica» 1, per aix0, declara treballar parti-
cularment «per portar les normes de la gramatica preceptiva al grau de
perfeccid possible», a partir de la llengua viva 1 dels textos antics. En
aquest sentit, el manifest destaca com a «fites principals» els treballs
de Manuel Mila i Fontanals, Josep Balari, Jaume Nonell, Maria Gran-
dia, Tomas Forteza, Lluis Fullana i Pompeu Fabra; els enumeren per
aquest ordre, aixi mateix, sense establir cap jerarquia ni ordre d’im-
portancia en I’aportacié de cadascun d’aquests gramatics. Tan sols
una falca laconica a tall d’informacid, perd també de reconeixement, a
I’hora de referir-se a Fabra: «amb I’obra del qual ha fet molta via la
uniformacié de la llengua escrita».

Aquesta és la frase que assumeix el comite directiu de ’Oficina
per referir-se a la persona i a 'obra de Fabra. Abans de publicar-se el
manifest, Calveras 1 Griera van redactar-ne un esborrany que havia de
ser la base del que van acordar els membres del comite directiu i que,
un cop consensuada una redaccié definitiva, van donar a la impremta.
Pot ser curids, a proposit d’aquesta frase sobre Fabra, veure qué n’ha-
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vien dit inicialment Calveras i Griera en el seu esborrany. D’entrada,
només es destaca Balari, Nonell, Grandia i «<sobre tot» Fabra, de qui
es constata que és «el qui més sistematicament ha treballat per donar
unitat a la nostra llengua literaria». Aquesta frase, pero, no surt en el
manifest publicat 1 queda in&dita en ’esborrany inicial escrit a dues
mans per Griera i Calveras (fons OR, BB). Tota la comissié devia ne-
gociar, doncs, com i que (no) es deia.

No és ara el moment de discutir si els projectes impulsats per Jo-
sep Calveras van ser pensats per anar contra Fabra, com insinua insi-
diosament Griera (1963) a les seves memories. Un Calveras ofuscat
pel talent de Fabra mai no hauria escrit que la Gramadtica de la lengna
catalana del Mestre (1912) és un «primer estudi de conjunt molt ben
treballat que compara el parlar classic amb el catala central», tal com
escrigué de la seva ma en un fragment de I’esborrany inicial que no es
van publicar.

Amb Pesborrany a davant del manifest escrit a dues mans per
Griera 1 Calveras, els membres del comite de ’OR devien acordar,
deiem, el redactat del manifest que havia de ser la carta de presentacid
del grup. Un intent segur de modificar el redactat ens el déna I’dnic
membre que no podia assistir a les reunions de treball de 'OR. Es
tracta de Josep d’Oleza, que en aquella &época acabava de doctorar-se
a Alemanya. En una carta de 1928 a Calveras, Oleza exposa les pro-
postes de modificacié tant pel que fa a la redaccié del manifest com al
sistema fonetic adoptat per ’OR."

Alguns paragrafs del manifest es van reproduir tal com els havien
redactat inicialment Griera 1 Calveras, alguns altres, els escrits per
Griera, Calveras els va retocar estilisticament fins a donar-los una em-
premta personal inconfusible —alla on Griera escriu «aixi doncs», per
exemple, Calveras corregeix per un «en aixi»— i encara alguns trossos
escrits per Calveras s’eliminen. D’aquests fragments eliminats, se’n
poden donar uns quants exemples.

12. Oleza critica que PAOR adoptés el sistema fonetic utilitzat en I’ Atlas de Grie-
ra per raons econdmiques, ja que el considera «complicat», «poc practic» i gens cien-
tific, 1 «no us ho lloaran certament els fildlegs extrangers ni els espanyols no catalans».
Ell era partidari d’adoptar el sistema fonetic d’Alcover (12-9-1928 i 24-9-1928, fons
OR, BB). Les propostes d’Oleza no es tindran en compte.
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Acabem de veure qué deia Calveras d’una gramatica de Fabra.
Pero la seva actitud eclectica li permet reconéixer la feina de Fabra 1
informar del projecte de diccionari del catala antic, dialectal i literari
de I'TEC, alhora que pot elogiar la Sintaxi catalana de Par i els estu-
dis dialectals 1 lingtiistics d’Alcover i Griera. Com a estudids ben do-
cumentat Josep Calveras denuncia i sap detectar llacunes importants
de la lingtiistica 1 filologia catalanes de la seva época, com la man-
ca d’una sintaxi historica i la d’una gramatica historica del catala 1 de
treballs d’onomastica i toponomastica. En aquest sentit, proposa,
per exemple, que de cara a elaborar una gramatica historica catalana
s’haurien d’editar abans textos antics i estudiar-los del punt de vista
lingtiistic.

Calveras encara havia escrit en ’esborrany del manifest que 'O-
ficina Romanica havia de tenir com a ambit d’estudi els «dialectes ibe-
rics», que segons ell encara eren poc estudiats en relacié amb els de la
resta del domini romanic, 1 que per a aquesta feina ’OR havia de ser
«el centre obligat d’aquest contacte dels romanistes estrangers amb
els dialectes iberics». Aquesta declaraci6 explicita de voler abragar
’ambit de la Iberistica i, encara, de la Romanistica, va ser sens dubte
un objectiu programatic del conjunt de ’'OR. El nom mateix d’Ofici-
na Romanica només explica una part del sentit que tenia la constitu-
ci6 d’aquella entitat, perd no el que li donava I'autentica raé de ser.
Per que, doncs, Oficina Romanica?

D’entrada, convé recordar que, en temps de la dictadura de Primo
de Rivera, mots com «catala», «la nostra llengua», «la nostra terra»
sén poc del gust del régim 1 estan sota la vigilancia més estricta 1 ob-
sessiva. Per exemple, s’eliminara I’adjectiu «Catalana» de Foment de
Pietat Catalana, entitat fundada pel pare Ignasi Casanovas i Mn. Eu-
dald Serra que des del principi del segle xx publicara a un ritme es-
pectacular llibres de pietat en catala (BONET 1 BALTA, 1984: 330-331).
L’OR es va fundar com una seccié de Biblioteca Balmes, centre d’es-
tudis també fundat pel pare Casanovas. Si un pare jesuita tan destacat
com Casanovas acceptava de donar aixopluc a una instituci6 filologi-
ca, ho havia de fer en els termes que la dictadura podia permetre. Els
fundadors oficials de ’Oficina Romanica ja devien estar avisats. El
1919 es podia planificar de crear una Societat Catalana de Filologia.
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Perd ni el 1925 ni el 1927 Montoliu i companyia no s’ho devien ni
plantejar: ja fos I'Institut Romanic de 1925 ja fos I’Oficina Romanica
de 1927, la catalanistica no vinculada a 'TIEC havia de quedar difosa
per forca en el nom d’un centre de més abast geografic i politic.”

L’etiqueta generalista de «Romanica» no devia aixecar sospites i
permetia donar cabuda a estudiosos d’interessos lingtiistics diversos.
A més, es presentaven com a «Oficina», en clar parallelisme a les Ofi-
cines Lexicografiques de I'TEC, cosa que podia reforcar de cara enfo-
ra el caracter estrictament cientific que volia projectar la nova entitat.
L’Oficina Romanica es funda mantenint equilibris entre els mots per-
seguits pel régim dictatorial i la terminologia establerta per 'TEC a
I’hora de designar els seus serveis i les seves oficines. Calia cuidar tots
els detalls, comengant pel nom. El nom d’Institut Romanic que Mon-
toliu, Par i Griera van fer circular el 1925 feia massa evident que po-
drien ser vistos com una contraréplica: «Lo titol d’Institut Romanich
sugereix quelcom mes, m’apar», havia apuntat Alfons Par.

Qui explica sense restriccions ’objectiu principal de I’Oficina
Romanica és Calveras en una carta a Moll el 1927 per tal que aquest
s’incorporés a’Oficina. L’objectiu de ’OR, en paraules de Calveras,
era «estudiar amb un pla organic, basant-se en el llenguatge antic i en
els dialectes vius, la llengua catalana en la part gramatical, i sense ex-
cloure els altres aspectes filologics no gramaticals, tant com sigui
possible abastar-los». Els resultats positius d’aquestes investigacions
serien

vulgaritzats metddicament en publicacions de caracter popular, per tal
d’endegar la llengua literaria per camins, no aprioristics, siné adaptats
alarealitat de la llengua, presa aquesta en tota ’amplitud dels seus dia-
lectes.

Es tracta només de fer obra positiva, cientifica primer, després de
vulgaritzacid; i per fer més via cal acoblar les energies dels elements ca-
pacitats, onsevulla que siguin. Per aixd procedirem amb tota la llibertat

13. Més qliestions de noms politicament (sota la dictadura de Primo de Rivera)
incorrectes: hi hagué el projecte de substituir 'TEC per un Instituto Superior de Cul-
tura; tal com ha explicat Balcells (2000: 38) «el primer any [1926] portava, a més, ’ad-
jectiu de Catalana, que desaparegué després».
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que ’estudi cientific demana, perd esquivarem tots els personalismes i
serem respectuosos amb tothom en la manera d’exposar les giiestions.'*

La divisa de 'OR Loguentes nostris linguis magnalia Dei —que
figurard en les portades de les seves publicacions— és el «simbol del
nostre ideal» 1 com a tal acaba de perfilar qui eren 1 qué pretenien els
seus membres:

Mirem totes les llengiies com un do de Déu, i do dels més estima-
bles, en I’ordre natural, do que en I’expandiment de la religié cristiana ha
entrat en la categoria dels carismes de I’Esperit Sant. Considerades aixi
les llengties, totes s6n d’estimar 1 totes sén de respectar, i hem de voler el
perfeccionament de totes. Cadasct, com ha d’agrair a Déu la seva parti-
cularment, particularment també I’ha d’estimar per millorar-la i fer-ne
bon s, no per vantar-se’n, ni per dominar, ni per envejar. (...) Prenem
com a patr6 i inspirador I’Esperit Sant, donador del carisma de les llen-
glies, 1 fem emblema nostre, trasmudant-ne el subjecte, aquelles paraules
dels Fets dels Apostols (2, 11): loguentes nostris linguis magnalia Dei.

Els membres de I’Oficina Romanica pretenien, per tant, impulsar
els estudis lingiifstics 1 filologics des del cristianisme, tant o més que
des de la catalanistica en particular i la romanistica en general.

3. PRIMER RESSO EN CERCLES CATOLICS
I VALENCIANISTES

La creacié de ’Oficina Romanica desperta simpaties publiques en
el seu mén més proxim, el de les revistes catoliques: «La Paraula Cris-
tiana» en déna noticia a través de Joan Bta. Solervicens (1928) i «Cata-
lunya Social» d’Accié Social Popular en publica una breu nota.”
L’anica publicacié catalana que s’estén a comentar el fet és I’ Analecta.'®

14. Carta de Calveras a Moll (18-7-1927), reproduida a les memories de Moll
(1970: 205).

15. CS, VIII/365 (26-5-1928) p. 355.

16. «Cronica» d’«Analecta», III (1927) ps. 536-537. Dos anys més tard, aquesta
revista informa de la constitucid, els membres i el funcionament de I’Oficina («Ana-
lecta», V, 1929, ps. 374-376).
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Fora del cercle de I'Institut Balmes, la creacié de ’OR només sera
acollida en certes publicacions valencianes, amb graus diferents d’ac-
ceptacié. Mentre que el diari «Las Provincias», maxim representant
del regionalisme conservador, hi dedica la portada,'” la modesta revis-
ta valencianista «Cultura Valenciana» es limita a donar-ne una breu
noticia, que té prou espai per especificar que en la «denominacié»
llengua catalana s’hi inclou «la valenciana i balear»:

En la Biblioteca Balmes ha quedat instituida esta nova entitat, que
te per objecte la investigacié cientifica de la llengua catalana, incluint
en eixa denominacié la valenciana i balear i la formacié de la llengua li-
teraria, en especial solucionant els problemes de gramatica i revisi6 cri-
tica e historia de la literatura regional. Formen part d’ella técnics tan
competents com Mn. Antoni Griera, D. Pere Barnils, D. Manuel de
Montoliu, D. José M. Oleza, D. Alfonso Par, D. Ramén Miquel y Pla-
nas y el P. Josep Calveras SJ.'®

A part de la minima difusié publica que va tenir ’'OR en el mo-
ment de ser fundada, cal fer notar que algun particular va fer arribar
per carta la seva opini6 a Calveras. Una altra vegada, pero, la veu de
la periferia contrasta amb el silenci del centre: les mostres d’entusias-
me vénen de Valencia. Angel Sinchez Gozalbo, com a membre de la
Societat Castellonenca de Cultura, celebra la creacié de 'OR, «pro-
metedora de grans i saborosos fruits pels valuosos elements que la
comanen» 1, per aix0, fa saber que esta disposat que la Societat Cas-
tellonenca de Cultura ajudi ’OR «en tot allé que necessiten per I’e-
naltiment de la llengua tnica, la dels segles x1v 1 xv, la mateixa que hui
es parla»."”

17. Letras catalanas. La ORLL, «Las Provincias. Diario de Valencia» (29-5-
1928). Dos dies abans, Llorente Falc6 havia anunciat a Calveras que «faré algo sobre
la Oficina Romanica en el diari» (carta de Llorente a Calveras, 27-5-1928; BB), i I’en-
dema de dedicar la portada a I’Oficina, escriu a Calveras per saber si «ha recibit el
ejemplar de Las Provincias que parla de la Oficina Romanica» (carta de Llorente a
Calveras, 30-5-1928; BB). Llorente Falcé i Calveras es van contixer el 1924, any en
que el nostre jesuita s’estava per terres valencianes.

18. «Cultura Valenciana», IT (1928), p. 138.

19. Per aix0, accepta I'intercanvi de publicacions de la Societat Castellonenca de
Cultura contra les de la Balmes (carta de Sinchez Gozalbo, 6-2-1929).
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El canonge Josep Sanchis Sivera, per la seva banda, s’alegra que es
crei «un centre per a estudiar nostra llengua, i mes encara que estigue-
ra integrat per les benemerites persones que vosté me nomena, les que
son una garantia per al exit de la empresa» (22-11-1927, fons OR,
BB); a través del canonge de Valencia, Nicolau Gémez-Primitiu s’a-
drega a Calveras per demanar-li informacié sobre ’'OR —treballs,
publicacions, socis, quotes, etc.—, «car ens interessa en gran modo»
(14-11-1932, fons OR, BB).

L’activitat de ’Oficina Romanica tingué, doncs, un resso public
molt limitat i les seves publicacions no depassaran mai el cercle cato-
lic i el periféric valencianista. Justament d’aixo es queixava Calveras al
cap d’uns anys de posar-se en marxa I’Oficina: amb to de dentincia
explicava a un seu amic valencianista que «[I'TEC] ens tenen ja en la
llista negra del silenci sistematic a 'Oficina Romanica i totes les seves
publicacions» només per haver apuntat en el manifest de ’'OR Ia ne-
cessitat de reformar alguns aspectes de les normes (24-4-1930, Carta a
Angel Sinchez Gozalbo, fons SCC).

4. EL COMITE DIRECTIU DE L’OFICINA ROMANICA

El manifest de I’'OR explica que el comite directiu estara format
per «persones de competeéncia en algun dels conceptes en que ha de
treballar I’Oficina» 1 que no incloura «persones d’ortodoxia dubtosa»
(Manifest, AOR 1, 1928, 5). Els qui es van considerar exclosos de la
tara de I’«ortodoxia dubtosa» i que, per tant, es van incloure com a
membres dirigents de I’Oficina van ser, per ordre alfabetic: Pere Bar-
nils, Josep Calveras, Antoni Griera, Ramon Miquel i Planas, Manuel
de Montoliu, Josep d’Oleza i Alfons Par; quan ja feia uns mesos que
Ientitat rutllava, s’hi va incorporar Francesc de Borja Moll, a petici6
de Calveras en nom del comite.

Si bé en el moment de la constitucié de I’Oficina Moll lloava I’es-
perit d’actuar al marge dels «personalismes», a la decada final del fran-
quisme el mateix Moll (1970: 209-210) escrivia en les seves memories
que: «La constitucié del comite de dirigents de ’Oficina Romanica (al
qual vaig esser agregat alguns anys després de la seva fundacid) era
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simptomatica: deixava entreveure que aquella entitat representaria
una reacci6 enfront de la codificacié del catala realitzada per Pompeu
Fabra».

Es fa dificil pensar que I'Oficina Romanica s’hagués muntat per
anar contra Fabra, i més si es té en compte que la intencid inicial de
Calveras era de convidar Fabra a participar al comite directiu de 'O-
ficina: poc abans de constituir-se formalment Oleza li feia arribar el
seu parer sobre aquest punt: «Si invitau En Fabra, no veig rah6 de dei-
xar N’Alcover sense invitarlo» (23-7-1927, fons OR, BB). Tampoc
cal amagar que I’Oficina representava un coctel potencialment explo-
siu que contenia ingredients prou poderosos per dedicar-se a fer vo-
lar l’edifici que Fabra construia des de dins 'TEC, pero va tenir el me-
rit de no limitar-se a ser una reedicié de la rereguarda antifabrista i de
saber donar una orientacié fructifera als seus projectes 1 treballs, com
tindrem ocasié de resseguir en els apartats 6 1 7. Com dird Moll a Cal-
veras, «/’linica manera d’anar avant en aquesta empresa, ¢s usant de
diplomacia y respectant tothom» (Moll a Calaveras, 30-7-27).

Qui van ser finalment els membres constituents de 1’Oficina?
Moll (1970: 209-210) els va presentar en dos grups, situant el pare
Calveras entremig:

Per un costat, els noms de Barnils, Griera i Montoliu eren els dels
tres antics «estipendiats» que no havien aconseguit d’esser admesos
com a membres numeraris de I’Institut; per I’altre, Alfons Par i Ramon
Miquel i Planas eren els dos «resistents» antinormistes i sostenidors de
’ortografia anomenada «tradicional». L’aglutinador dels dos grupets
era el P. Calveras, home eclectic, 1 partidari ni adversari de les Normes,
1 més interessat pels problemes més propiament gramaticals i lexics
que pels ortografics.

A aquesta llista només s’hi hauria d’incloure Moll, ’autor d’aques-
ta panoramica tan aclaridora, que es va incorporar al comite directiu
al cap d’un temps d’haver-se constituit.” Notem que un grup repre-
sentatiu del que havia de ser el nucli dirigent de I’Oficina Romanica

20. Per a una presentacié de cadascun d’aquests personatges, vegeu Iglésias
(2004).
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—Barnils, Miquel i Planas, Montoliu i Par— estava vinculat a I’Aca-
demia de Bones Lletres de Barcelona, entitat que s’havia declarat des
d’un principi contraria a les Normes Ortografiques de 1913, 1 que di-
versos membres de ’OR i ’Academia de Bones Lletres van participar
en ’Academia de la Llengua Catalana (1915), que com a mostra pu-
blica de la seva disconformitat amb I'ITEC publica unes Regles orto-
grafigues (1916) confegides per Francesc Matheu, membre alhora de
la RABLB i dels Jocs Florals. Matheu aconsegui que aquestes Regles
ortografiques fossin reconegudes per ’Académia de Bones Lletres
com a normes oficials de la institucid, que el 1924 les tornara a publi-
car amb el nom de Ortografia de la llengua catalana (MIRACLE, 1968:
491-493 1 SEGARRA, 19854: 365-366).

La connexi6 dels nous numeraris amb I’Academia de Bones Lletres
va ser Par, que hi queda vinculat activament amb carrecs de diferent
responsabilitat gairebé tan bon punt en va ser acceptat com a membre
(1924). E1 1925 era nomenat secretari, carrec que ocupara fins a princi-
pide 1927,1entre 193011933 formara part de la Junta de I’Académia en
qualitat de conservador (FeLIU, 1997: 177). Tot 1 que Par no va arribar
mai a ser una veu publica en contra de I'TEC, sempre opta per escriure
en una llengua (ortografia inclosa) medievalitzant, tant en les seves car-
tes privades com en les seves publicacions filologiques.?! Es més, fou
Par qui com a secretari de I’Academia de Bones Lletres suggeri a Mon-
toliu que, per poder ocupar la plaga d’oficial de secretaria, havia d’a-
doptar les normes de la RABLB (1925). En una situacié politica adver-
saa'IEC i en general al catalanisme que havia quedat sota el paraigua
de la Mancomunitat, I’Académia de Bones Lletres s’erigia en una alter-
nativa real, prou seriosa perque el 1925 Montoliu, des de I’Argentina,
hi confiés plenament com a sortida professional: no en va aquell any
clou una carta adrecada a Miquel i Planas disculpant-se de «les iz llati-

21. A més dels seus estudis filologics, Par va tenir una certa preséncia publica a
través de les seves escasses collaboracions «periodistiques» a mitjans com «Catalunya
Social»: Organitzem la caritat, CS, X111/612 (6-5-1933) ps. 280-281; Un ric per Pamor
de Déu, CS, XI11/631 (16-9-1933) ps. 595-596; Sobre la passié d’Oberammergan, les
representacions sacres y les pelegrinacions catoligues, CS, XI1X/724 (17 agost 1935) ps.
527-529. Per a una presentaci6 de la figura i del conjunt de I’obra lingtiistica de Par,
vegeu Ribes (2002).
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nes i altres... normes!» (apud JuLiA, 2000a: 360), ben conscient que la
feina a la RABLB anava lligada als capritxos ortografics —divergents
de les normes oficials— dels seus amics i confidents Ramon Miquel 1
Planas i Alfons Par.

Moll (1970) qualificava Par i Miquel i Planas com a «antinormis-
tes» 1 és ben cert que els dos amics se situaven, ja no al marge, siné
obertament en contra de les normes de 'IEC, per bé que manifesta-
ren el seu posicionament lingiiistic de maneres diferents. Par va ser
una veu antinormista que queda reclosa en els seus estudis lingtisti-
cofilologics sobre el catald medieval i en la seva correspondencia pri-
vada, —tal com es pot veure llegint les cartes que adreca a Calveras o
a Miquel i Planas (IGLEsias, 2001: 463-674, 1 FeLiu, 1997). El discurs
d’entrada a la RABLB (1924) n’és un exemple revelador, ja que sén
unes «notes lingiiistiques y d’estil sobre les inscripcions y cartes de
Catalunya anteriors al segle x1v®», i és justament en aquesta mena
d’«esbés d’una gramatica historica catalana» —en paraules de Feliu
(1997: 163)—, on Par declara el seu entusiasme per la llengua medie-
val 1 mostra la seva preocupacié per la questié ortografica: «De la
comparanga entre la tradici6 literaria y la parla viva n’ha d’eixir aque-
lla reglamentacié gramatical y lexica, qui ans serveixi com a escut pro-
tector de corrupcions foranes, que com a cota d’acer qui li embargui’ls
franchs moviments».

El seu amic Miquel i Planas, en canvi, va ser la veu publica per la
qual resistents antinormistes com Par feren sentir la seva disconfor-
mitat amb la «llengua reformada», per més que Miquel i Planas la-
mentés que «aquesta revolta hagi vingut a personificar-se en mi, tan
sense jo preténdreho, contrariant les meves habituts y les meves afi-
cions» (1918, 354).” Tot i que el 1913 Miquel i Planas s’adheri a les

22. Ell mateix és plenament conscient que és Iinic que es manifesta en ptiblic
contra les normes oficials. I es justifica: «Y es ben singular el cas de que sia precisa-
ment jo, mancat de tot prestigi literari, simple aficionat als llibres y al estudi, qui avui
s’aixequi, tot sol, en un impuls d’atreviment temerari, contra tota aquella for¢a incon-
trastable y aclaparadora de que us he parlat. Una consideracié no més ha pogut deci-
dirme; y es, que si tot el poder, tota I’accié coercitiva, tota la forca material, actua des
de I’altra banda, crech que hi ha de part meva una potencia equivalent: la pura inten-
cid, la conviccid, la fé persuasiva» (1918: 354).
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Normes de 'TEC,” de seguida adopta actituds antinormistes o, per
dir-ho com Segarra (1985a: 504), «es va veure empes a [esdevenir an-
tinormista] pel seu odi envers els noucentistes»: el 1914 feia satira de
les figures del moviment noucentista des de la publicacié «El Nou-
centista»,** el 1915 participa en la fundacié de I’Académia de la Llen-
gua Catalana, el 1916 aprova les Regles ortografiques d’aquesta acade-
mia dissident 1 el 1918 es converteix en cara visible i veu publica del
moviment que Miracle (1968) va batejar com a «Antinorma.

El posicionament ptblicament antinormista de Miquel 1 Planas li
va mereixer les felicitacions per carta de Par, que li confessava afegir-
se «a la host de la que V. es un capdevanter: prengui’m com a soldat
ras, y pose mos serveys (si quelcom puc fer en aquesta creuhada) a ses
ordres», alhora que qualifica el seu acte de «gest (...) ple de corat-
giay ben merevellador» (Carta de Par a Miquel i Planas, s.d; apud Fe-
LIU, 1997: 169).

Quasi tot ’exércit de membres constituents de la direccié de I'O-
ficina Romanica tenen un punt de trobada comd, el fet de pertanyer a
I’Académia de Bones Lletres, 1 un punt de partida també comd, el re-
buig més o menys visceral cap a Fabra o cap a I'IEC (o a tots dos al-
hora). La plataforma que els uniria no seria la venerable Academia de
Bones Lletres, siné una entitat de nou encuny que va néixer sota la
protecci6 de Biblioteca Balmes. Als ja presents en la gestacié de I’Ofi-
cina Romanica, Calveras acabaria completant I’organisme directiu i a
iniciativa personal va proposar a Oleza ia Moll que s’hi incorporessin.

Primer ho comenta a Oleza, quan aquest jesuita acabava de docto-
rar-se 2 Alemanya amb una tesi de filologia dirigida per Wilhelm Me-

23. Enunarticle de Joaquim Cases-Carbd ([1943] 1998: 40), aquest amic de Fabra
1impulsor de la reforma lingtiistica des de les planes de «L’Aveng», recordava que cap
al 1913 Miquel i Planas «era familiar de “L’Aveng” i simpatitzant amb les nostres re-
formes lingtiistiques, de les quals acceptava bona part. Més endavant... es va girar de
Ialtre cant6. Déu el faci bo».

24. Per contra aquell 1914 Miquel i Planas (1914, 623) aconsella a Josep Poal, au-
tor del llibre La giiestié ortografica (1914), «que, en els moments actuals, lo veritable-
ment util y patriotic és difondre arreu de la nostra terra la ortografia normal patroci-
nada (no imposada) pel benemerit Institut d’Estudis Catalans. Es aital sistema
ortografic, ab tot y els defectes de que pugui ésser titllat, el que ofereix més garanties:
y, sobre tot, no és un treball d’aficionat».
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yer-Liibke. Sembla que dins la Companyia de Jests s’havia especulat
amb la possibilitat que el pare Oleza, doctor en filologia romanica, es
convertis en director de I’Oficina Romanica, perd a ’hora de la veritat
el pare provincial no hi va estar d’acord (12-1-1928, fons OR, BB).

L’Gltim a incorporar-se a la direccié de ’Oficina Romanica va ser
Francesc de Borja Moll, tot i unes primeres reticeéncies de Griera.” El
deixeble predilecte de Mn. Alcover, a diferencia del seu mentor, no es
va dedicar a posar-se publicament en contra de Fabra i de 'TEC, si bé
a imatge del seu mestre va adoptar 'ortografia i la llengua que aquest
defensava, tant en els primers escrits filologics que estampa al «Bolle-
ti» com en la correspondeéncia privada amb 1’Oficina Romanica. Aixo
no obstant, la mort de Mn. Alcover va acostar Moll cap a les normes
oficials. Ja des de ’hora d’escriure la necrologica del seu mestre, Moll
es deixa estar de dissidencies ortografiques i lingtiistiques. Potser cap
altre text com aquest podria certificar millor I’origen de la mutacié i el
final de la fidelitat a la persona del polémic canonge.*

5. L’OFICINA ROMANICA RESPECTE
ALIECILES NORMES

En I’apartat 2, hem vist que I’OR expressava obertament la inten-
c16 d’acceptar la collaboracié de tothom que volgués «fer obra posi-
tiva, deixant de banda tots els personalismes», intencié que no es que-
da per voluntat propia en una simple declaracié de bons proposits. El
fet que antifabristes tan conspicus com Miquel i Planas 1 Alfons Par

25. Quan es va plantejar la possibilitat d’integrar Moll a la direccié de I'Oficina,
Griera exigi que Moll es disculpés d’una ressenya molt critica que Moll havia publicat
al «Bolleti» en contra d’un treball seu; al final tot es va poder solucionar gracies ala in-
termediaci6 de Par: Griera cedi a la seva exigencia 1 Moll esdevingué membre del co-
mite directiu (Mort, 1970: 205-206).

26. Val a dir que, almenys en una ocasié, Moll no usa les normes oficials: es trac-
ta d’una carta privada adrecada a Mn. Pou i Batlle el 1933. L’excepcid té la seva logica:
Pou i Batlle era contrari a les normes oficials 1 Moll, per tant, s’adaptava als gustos or-
tografics del seu interlocutor per, entre altres coses, lamentar les dificultats per les
quals travessava el DCVB «per no respondre al sentiment general de Catalunya en
materia ortografica». Aixi doncs, el tipus d’interlocutor, el registre i el tema ajuden a
entendre I'opcié ortografica de Moll.
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estiguessin vinculats a ’'OR, no obsta perqué el comite directiu en
bloc, «en la sessi6 de 4 de desembre de 1928», proposés 1 acceptés «la
férmula d’adhesi6 de I’Oficina Romanica als homenatges projectats a
Pompeu Fabra i a Mn. Antoni M.* Alcover». Notem que només deu
anys després de la gran ruptura entre Alcover i Fabra, una institucié
situada al marge dels dos grans contrincants de la lingtiistica catalana
deI’¢poca es veu amb cor de manifestar publicament I’adhesi6 als ho-
menatjats, alhora que mostra clara voluntat de recontixer la feina de
I'un ilaltre. De Fabra, en destaquen els seus treballs gramaticals, que
han assolit sortosament «un aveng general en la unificaci6 de la llen-
gua escrita»; 1 d’Alcover, afirmen que «no es poden desconeixer els
seus treballs en la replega de materials per un Diccionari general de la
llengua catalana» (AOR, 11, 1929: 377).

Abans que persones com Miquel i Planas, Par i els tres expensio-
nats Barnils, Griera, Montoliu, poguessin mostrar el seu acord amb
aquestes declaracions sobre Fabra 1 Alcover que van signar com a
membres del comité directiu de I’Oficina Romanica, Calveras havia
preparat el terreny per oferir 'Oficina com a punt de trobada per als
dos lingtiistes que des de feia uns anys vivien d’esquena I'un de altre.
Gracies a ’epistolari Calveras, podem saber del cert que el mateix Cal-
veras portava de cap convidar Fabra en persona a participar en ’TOR”
i fins el nostre jesuita accepta de participar a titol individual en I’ho-
menatge al 60¢ aniversari de Fabra amb una comunicacié sobre els au-
xiliars ésser 1 haver.”® Respecte a Alcover, Calveras demana a Moll, en
un gest d’intermediari nat, que fes les gestions necessaries perque el
canonge de Mallorca escrigués un «testament de pau». La proposta de
Calveras és extensa 1 elaborada:

Vull proposar-li una altra idea, perqué V. en faci I'Gs que cregui
oportd, o quedi reservada entre els dos només, si no li sembla viable.

27. Aixi ho comunica a Oleza. Aquest li respondra que, si es convida Fabra, tam-
bé s’hauria de fer el mateix amb Alcover (23-7-1927, fons OR, BB).

28. Impres de la comissi6 organitzadora de I’lhomenatge a Fabra, reproduit a Iglé-
sias (2001: 651-652). Sobre el fet d’adherir-se als homenatges de Fabra i Alcover, Bar-
nils fard saber a Calveras que personalment no s’hi oposa «siempre que ello no deba
representar una conformidad con la doctrina y procedimientos de los homenajeados»
(19-11-1928, fons OR, BB).
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Es el cas que si Mn. Alcover ha ofes a molts que també I’han ofes a
ell, potser sén mes els ofesos sense haver donat ells motiu, o sense que
Mn. Alcover hagi pensat que els ha pogut ofendre en la seva manera de
escriure 1 de procedir.

Les conseqiiencies ja les pot palpar en la fredor i el buit que se li fa
al’obra del Diccionari.

Doncs bé, penso que seria una cosa de gran edificacid i en dltim ter-
me de gran profit pel mateix Mn. Alcover, que el rehabilitessin una al-
tra vegada, 1 li perdonarien tots tot lo que no es merit en ell, si abans de
morir deixés un testament de pau, vull dir, si amb motiu de ’homenat-
ge, o potser millor independentment d’ell, fes una publica declaracié de
que no ha procedit rectament sempre en la seva manera de defensar-se
1 demanant excusa, que la té, en que no hi ha hagut tota la malicia que el
seu llenguatge podria fer suposar. Aixd seria un acte edificant, i més
tractant-se d’un sacerdot; i a la seva retirada de lluitador, que li imposa
la salut, aquesta declaracié positiva acabaria de fer el pes; i a la seva mort
podriem esperar encara una manifestacié general de simpatia, que tin-
dria el caracter de rehabilitacié aposteosica. Si se’n va aixi, callant no-
més, sempre quedara una agror que fara fred I'dltim record que se li de-
diqui» (carta de Calveras a Moll, 21-11-1928; ARM, capsa 1924-1928).

La primera resposta de Moll va ser que procuraria que «les seves
observacions sobre la conveniéncia del testament de pau» fossin «efi-
caces» (carta de Moll a Calveras, 29-11-1928; BB), i al cap d’uns
quants mesos Moll expressava la seva alegria que Mn. Alcover esti-
gués «tan ben dispost a publicar un manifest d’explicacié reconcilia-
toria» (carta de Moll a Calveras, 18-4-1929; BB). Alcover havia de
morir sense la «manifestacié general de simpatia» per la qual va treba-
llar Calveras amb la seva proposta de «testament de pau».

Sempre des de la voluntat d’integrar els elements enfrontats i de
ser una plataforma de trobada per «fer obra positiva», el manifest de
I’OR declara que els collaboradors podran «assajar les formes i solu-
cions que estimin ben fonamentades, posat que la llengua literaria, per
la seva plasmacié perfecta, necessita de les illustracions i inspiracions
de molts». En I’«Anuari», dnica publicacié collectiva auspiciada per
I’Oficina, aquest dret tedric a ’heterodoxia ortografica i lingiisti-
ca tan sols sera exercit, d’'una manera militant, per Par i, parcialment,

per Moll.
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Els seus treballs lingliistics sobre els nostres classics medievals
serviran a Par, a més d’objecte d’estudi i analisi exemplar de model or-
tografic, lingliistic 1 fins a vegades estilistic. L’opci6 ortografica de Par
va ser vista com una raresa fins i tot per un collaborador tan actiu de
I’Oficina com Ramon Aramon: «és remarcable la pintoresca i perso-
nalissima ortografia usada per I’autor [Par]».”” Pel que fa a Moll, con-
vé distingir el periode en queé estava sota la tutela de Mn. Alcover de
quan ja no hi estava; aixi doncs, els seus primers estudis als AOR,
—tacats aqui 1 alla de la conjuncié y, de -ch finals, de la preposicié ab
1 de totes les altres grafies 1 formes de la llengua tradicional —, con-
trasten amb la plena adopcid de 'ortografia IEC en els seus treballs
publicats després de la mort del seu mestre, com ara el recull de can-
cons populars mallorquines publicat en I’Gltim «Anuari» (VII, 1934).

La resta del comite, Barnils, Calveras, Griera, Montoliu, Oleza, 1
fins I’dnica collaboracié de Miquel i Planas en els «Anuaris», —una
ressenya del Catdlogo de obras impresas en catalan d’Aguilé—, se
sotmeten a grans trets a les normes de 'IEC, també a les ortografi-
ques.”® Es més, I'Oficina ho inclou com a punt programatic del seu
manifest: «<En ortografia, pero, ’OR provisionalment seguira les nor-
mes de 'TEC», per evitar aixi un altre esclat de la polemica ortografi-
ca 1 perque aquesta questié és considerada secundaria, si bé es reser-
ven el dret a poder dissentir més endavant:

en ortografia aspirem a una revisié amigable del Sistema ortografic de
I'TEC, quan I’estudi madur de moltes qiiestions pendents de morfolo-
gia 1 de fonetica posi de relleu espontiniament les esmenes a fer, i
aquestes puguin ésser introduides amb garantia de cosa definitiva, Ara

29. Nota bibliografica a I’estudi de Par sobre els «classics menors catalans»
(AOR, 111, 1930), publicada a la secci6 de «Revistes» dels EUC, XVII (1932) ps. 341-
342. En els EUC de 1932, Aramon s’encarregd juntament amb «R.A.LlL», d’aquella
seccid, si bé ja des dels EUC de 1927 trobem Aramon com a collaborador de la revis-
ta, ja fos publicant-hi estudis ja fos signant-hi recensions.

30. No es pot deixar de tenir present que el combat antinormista de I’activista Mi-
quel i Planas va durar fins ben poc abans de la creacié de I’Oficina: el 1924 collabora
amb Francesc Matheu perque sortis 'Ortografia de la llengua catalana encarregada
per I’Acadeémia de Bones Lletres (SEGARRA, 19854: 366) i de 1918 a 1926 fou collabo-
rador de la revista antinormista «Catalana».
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algunes simplificacions, que I’ds va manifestant convenients, podran
potser ésser assajades més aviat.

El fet d’adoptar 'ortografia de 'IEC no va obstar perque Oleza,
utilitzant-la en la seva ressenya sobre el DCVB (AOR, 1, 1928), posés,
entre els seus elogis al DCVB, el sistema ortografic utilitzat: «aplau-
dim plenament algunes de les innovacions simplificadores que fa Mn.
Alcover [als primers fascicles del tom I del DCVB]», com ara I’adop-
ci6 sistematica de g davant e, 7, 1 en nom d’aquest mateix criteri sim-
plificador Oleza proposa eliminar les 4 finals «en paraules com /loch,
amich, etc.».”' T encara en to elogiés: «Mentre no trobem el sistema
definitiu, fan bé de proposar provatures i assajar solucions provisio-
nals els qui tenen coneixements de llengua acreditats. Aixi les solu-
cions que sén un encert assoleixen ’acceptacié general (...)». La situa-
ci6 de provisionalitat no comporta, emperd, que 1’Oficina es llancés a
aventures ortografiques, ni tan sols a adoptar les que Oleza veia que
havien tingut «I’acceptaci6 general».”

El manifest de ’Oficina, a banda d’aquesta declaracié d’inten-
cions explicita, deixa entreveure altres pistes no menys reveladores de
la seva actitud, ben distant de I’antifabrisme visceral que podria haver
representat la posicié tradicionalista de Miquel i Planas en la seva
conferencia Contra la reforma lingiiistica de 1918. Si bé declaren tenir
el dret de revisar per a més endavant I'ortografia de I'Institut, des del
primer moment, exerceixen com a grup un paper al marge de 'TEC 1
del tradicionalisme medievalitzant i manifesten aquesta actitud hete-
rodoxa optant per determinades formes lingiiistiques: en els textos
que signen com a collectiu, el manifest i la cronica de I’«Anuari», no
s’estan d’utilitzar formes tan poc normatives com «dates» per «da-

31. Enuna altraressenya del DCVB, araja del tom I complet, Oleza s’atribueix el
merit que Mn. Alcover decidis de prescindir de les cb finals, ja que, «si no es fes aixi,
abans d’una generacié la ch final de noms de lloc i llinatges es pronunciaria zx per in-
fluencia castellana de escola» (AOR, 111, 1930: 340).

32. Cal fer constar que Oleza envia la ressenya sobre el DCVB en castell3, perque
«ara per ara es la llengua que parl millor y que més depressa me surt amb bon estil» i
perque no havia tingut temps de traduir-la al catala. Per aix0, demana que la hi traduis
algti de ’OR 1 que abans de publicar-la tant si la hi publicaven tota com només una
part, demana que la hi enviessin (12-5-1928, fons OR, BB).
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des», «complerta» per «completa» i «lis» per «els». I segur que ho van
fer a consciencia, o millor encara, segur que Calveras ho va escriure
sabent molt bé el que es feia, no es poden tractar de simples badades
innocents.”

Acceptant com a collectiu 'ortografia de I'TEC, I’Oficina no feia
res més que donar carta de naturalesa a la difusié general de I’«orto-
grafia reformada», acceptava doncs els fets consumats (amb reserves),
1 evitava aixi de convertir-se en un altre baluard ranci a Pestil de I’A-
cademia de Bones Lletres o dels Jocs Florals. Aixd no obstant, no
sempre els va ser comode el fet de seguir les normes de 'IEC i alhora
mantenir una actitud critica. En algun moment van aflorar les incohe-
réncies, per bé que van quedar recloses en I’ambit privat de les confi-
dencies. El 1934 Par expressava a Moll les seves incomoditats: «May
no he escrit res contra En Fabra, ni contra La Veu, ni contra La Lliga,
mes jo no faig com lo P. Calveras qui troba les “Normes” malament,
mes escriu segons “Normes”. Jo honradament escrich com pens, jat-
sia qu'a¢o m’ahilli del cercle tupinayre intelectual y’m perjudiqui»
(Par a Moll, 12-1-1934; ARM). Poca gent va entendre la politica d’e-
quilibris dissenyada per Calveras; en algun moment, fins i tot sera cri-
ticat, en privat, per gent del seu cercle més intim.

D’en¢a de I'aprovacié de les normes de 'TEC (1913) i de Pesclat
més violent de la polémica lingiiistica capitanejada sobretot per Alco-
ver 1 Miquel 1 Planas el 1918, el debat sobre el codi normatiu s’enfo-
cava des d’altres perspectives. L’Oficina Romanica, seccié filologica
de la Biblioteca Balmes, volia participar amb criteris cientifics en el
debat sobre la llengua literaria i aquesta voluntat es traduia a la prac-
tica en una seérie de preferéncies lingiiistiques no sempre coincidents
amb la normativa fabriana de I’¢poca. Sense entrar en contradiccid
amb els seus principis fundacionals, Biblioteca Balmes podia donar
cabuda en el seu si a una entitat filologica com ’Oficina Romanicaia
una plataforma religiosa com Foment de Pietat Catalana, perqué eren
seccions de diferent naturalesa.

33. Hi ha casos que no es poden atribuir amb seguretat a opcions lingtiistiques
conscients. Podria ser el cas de «posat que» amb valor causal o un «necessita de», pro-
cedents d’aquests mateixos textos collectius.
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6. TREBALLS DE L’OFICINA ROMANICA

A parer de Moll (1970: 210), I'tinica obra de I’Oficina Romanica
que manté «una valua positiva i duradora» és I’«Anuari de ’Oficina
Romanica de Lingiiistica i Literatura» (AOR). Aquesta afirmacié de
Moll és veritat si ens atenim a ’obra realitzada per I’Oficina Romani-
ca com a institucio filologica, en la mesura que fou Itnic treball dut a
terme per un equip de persones (comite directiu, amb Calveras al cap-
davant, i collaboradors d’arreu). La resta de publicacions que van sor-
tir amb segell de ’Oficina —deixant a banda els projectes que no es
van arribar a realitzar (v. § 7)— van ser obra de persones a titol indi-
vidual que van aprofitar en alguns casos la Biblioteca Balmes, o en al-
tres ’Oficina en particular, com a plataforma per donar a coneixer els
seus estudis. Per a aquesta finalitat, ’Oficina va estructurar les seves
publicacions en tres grans seccions: «Biblioteca Lingtistica», «Biblio-
teca Literaria» 1 «Colleccié de Vulgaritzacié» (v. § 6.2).

6.1. Anuari de I’Oficina Romanica de Lingiiistica i Literatura

L’«Anuari» és, sens dubte, la gran aportacié cientifica que ens ha
llegat 'Oficina Romanica. Amb aquesta revista ’Oficina es proposa-
va de posar a disposicié dels romanistes de I’epoca materials lingiis-
tics 1 filologics del catald, perque «els estudis d’investigaci sobre els
dialectes vius del domini catala i els textos 1 documents del parlar an-
tic s6n encara molt reduits, 1 hi ha molt camp a cérrer fins a posar els
coneixements sobre el catala al nivell dels coneixements que s6n del
domini general en les altres llengiies romaniques». Aquest deficit de la
catalanistica era degut, segons ’OR, a la concentracié exclusiva d’es-
for¢os en el redrecament de la llengua: «en I’estudi de la llengua cata-
lana no tot és unificaci6 de ’ortografia, depuracié del lexic, 1 fixacié
de la gramatica (...). Hi ha de més a més I’estudi cientific del catala».

Perque ’«Anuari»fos una realitat, 'Oficina va decidir acceptar
collaboracions «per la competéncia tecnica dels autors 1 el valor dels
estudis que presenten, sense esguard a merits o demerits personals en
altres ordres»: aquesta obra collectiva exigia «tancar els ulls als altres
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respectes personals i sacrificar interessos d’ordre inferior» (CS 1930:
315-316). No cal dir que aquesta presentaci6 de I’«Anuari» va ser re-
dactada (pero no signada) per Calveras, que a ’hora de presentar la
revista de I’Oficina subratllava ’excepcional situacié de la seva epoca,
amb totes les exageracions que es vulguin, per denunciar-la. El millor
que podia haver fet el grup de I’Oficina va ser renunciar a reobrir les
esgotadores 1 esterilitzants polemiques ortografiques, 1 esforgar-se a
tirar endavant una revista cientifica de qualitat.

De periodicitat teoricament anual, se n’arribaren a publicar set
volums, el primer amb data de 1928 1 I’tltim, de 1934. Cada «Anuari»
portava una data a la portada i una data diferent, normalment de I’any
seglient, al peu d’impremta. Aixi doncs, el volum I de I’«Anuari», cor-
responent a I’any 1928, es va imprimir el 1929, el volum II, correspo-
nent a ’any 1929, va passar per la impremta el 1930 i aixi successiva-
ment, a excepci6 del pendltim volum (VI, 1933), que, dedicat només a
recollir els treballs de Barnils, no es va poder publicar fins al 1939.*
Es a dir, el pendltim volum (VI) es publica uns anys després de I'dltim
volum (VII, 1934), que s’imprim{ el 1935. Com totes les publicacions
de ’Oficina, els «Anuaris» sortiren amb segell de la Biblioteca Balmes
/ Editorial Balmes SA de Barcelona i s’estamparen en els tallers de la
impremta Sant Josep de Manresa.”® Malgrat que aconsegui nombrosos
intercanvis amb revistes filologiques internacionals, I« Anuari» va te-
nir un nombre de subscriptors bastant migrat. Al final de 1932, sem-
bla que comptava amb 20 subscriptors.”®

34. Informaci6é donada per Hortensia Coromines (1947) en la seva ressenya dels
AOR, V-VII. Respecte al volum VI, hi afegeix: «i encara aparegué sense el proleg i
sense els indexs que hom havia preparat».

35. Aquesta impremta local fou molt activa. Per seguir-ne la histdria amb tot de-
tall, es pot consultar el documentat article de J. M. Gasol (1982).

36. Aquesta informacié es troba en una carta de Moll adrecada a Calveras (17-12-
1932, fons Calveras, BB). Moll, en anunciar la possible represa del «Bolleti», pregun-
ta a Calveras: «;Hem d’enviar també el primer nombre del Bolleti els vint suscriptors
que ’Oficina Romanica serveix?». Per les paraules de Moll, tant es pot deduir que el
conjunt de publicacions de ’Oficina Romanica comptaven amb 20 subscriptors com
que la revista de I’Oficina Romanica tenia aquest nombre de subscriptors. Aquest de-
tall podria quedar aclarit per la carta de resposta de Calveras, perd malauradament no
es conserven les cartes de Calveras a Moll de 1932.
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6.1.a. Caracteristiques

L’«Anuari» s’estructura en dos grans blocs, el d’«Estudis lingtiis-
tics» 1 el d’«Estudis literaris», més una seccié de recensions, una de
noticies bibliografiques i una «Cronica de I’Oficina Romanica», que
tanca sempre la revista. Si bé es van introduint lleugers retocs en el de-
curs dels ndmeros, aquest patré s’aplica a tots els volums. El primer
nimero, perd, encara no incloia cap apartat de recensions i dividia la
bibliografia lingtiistica de la literaria; a partir del segon niimero, s’in-
trodueix un apartat especific de recensions, que té voluntat de donar
compte dels treballs més importants del panorama romanistic del mo-
ment, 1 un altre d’exclusiu per a la bibliografia de la llengua 1 literatu-
ra catalanes. Quant a I’estructura, la modificacié més important no es
va introduir fins a I’dltim nimero, I"tnic que no divideix els estudis en
lingiifstics 1 literaris.”

L’«Anuari», en general, prioritza els estudis lingliistics per sobre
dels literaris: es compten una vintena llarga de treballs sobre llengua,
mentre que no arriben ni a deu els estudis dedicats a literatura. Un al-
tre desequilibri que es pot observar en aquesta revista volgudament
romanista és la descompensaci6 entre els estudis de catalanistica en re-
laci6é amb els dedicats a les altres llenglies neollatines. Aquesta situaci6
de cert desequilibri no es corregeix fins a I'dltim volum (VIL, 1934),
que inclou més treballs de romanistica que no pas de catalanistica i no
fa distincions entre els treballs de llengua i literatura. Tots aquests des-
equilibris de la revista, Aramon els féu notar a Calveras amb detalls i
exemples abundants (informe d’Aramon sobre ’AOR; BB).

Aramon s’implica en el projecte de I’«Anuari» i per aix0, gracies al
seu coneixement directe de la romanistica alemanya, proposa dife-
rents millores. Amb la intenci6 de «aconseguir la participacié a’AOR
de més estrangers» suggereix «d’ampliar la seccié de recensions amb
obres romaniques no catalanes» 1 «d’establir una seccié de recensions
curtes (com la té Romania) on podrien indicar-se, sense caracter total,

37. L’analisi de PAOR que exposo en aquest subapartat no té en compte el volum
VI (1933), que és un recull dels treballs de Pere Barnils en homenatge postum a I’emi-
nent fonetista.
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és clar, totes les obres estrangeres de queé no es parlés a la secci6 de re-
censions llargues (les catalanes ja anirien a la bibliografia especial)»
(15-3-1931). Aquesta idea, la torna a repetir a proposit dels «Anuaris»
publicats fins al 1932, que considera que, a part d’haver-hi «predomi-
ni de la lingiiistica sobre la literatura», també n’hi ha «del catala sobre
els altres idiomes romanics».

Es més, Aramon escriu a Calveras tot un programa especific de
millores de cara a potenciar el caracter de revista plenament de roma-
nistica 1 alleugerir la preséncia de la catalanistica. Els suggeriments
d’Aramon van des de demanar més cura en la revisié de questions ti-
pografiques, fins a aspectes d’estructura de la revista —no separar es-
tudis literaris 1 estudis lingtiistics en dos blocs a part, crear un index de
mots 1 materies com la ZRPh, RFE, «<Romania», etc.—, passant per
proposar no ressenyar els treballs dels redactors de 'OR.

A més de reflexionar sobre el to que havia de tenir la publicacid,
darrere d’una empresa de tal magnitud, per forga hi havia d’haver les
persones que s’ocupessin de les feines més basiques i alhora menys vis-
tents. Si bé amb I’ajuda d’ Aramon, entre altres, ’anima de 'empresa va
ser sens dubte Calveras, que s’ocupa de multiples feines per tirar en-
davant la revista.”® Aramon, a més d’implicar-se a fons en el projecte
d’estructurar i millorar PAOR, no s’esta tampoc de participar en tas-
ques feixugues com la revisi6 i correccié d’originals: aixi per exemple,
es va encarregar de revisar els articles de Hess sobre Rochefoucauld, el
de les etimologies de Tagliavini 1 I’« Anuari» monografic sobre Barnils
que recull quasi tots els treballs de ’eminent fonetista (18-1-1935, fons
OR, BB).”

En general cada collaborador utilitza la llengua romanica de la
seva especialitat. Aixi doncs, Batllori, Calveras, Moll, Montoliu i Par

38. Comaralad’encarregar-se d’enviar personalment a Gili Gaya les galerades d’un
treball que I’hispanista lleidata havia de publicar a I’« Anuari» (16-11-1928, fons OR, BB).

39. Aramon s’implica del tot en el projecte de I’Oficina. Estant a Alemanya, fa sa-
ber a Calveras que, quan torni a Barcelona, donara «una llista de les obres indispensa-
bles de treball, per tal de completar la biblioteca de I'Oficina». Conscient que donades
les caracteristiques de ’AOR aquesta revista necessitava una divulgacié i un reconei-
xement internacionals, Aramon suggereix intercanviar publicacions amb el Seminario
de Filologia de la Universitat de Buenos Aires i ell mateix s ofereix per dur a terme la
gesti6 prop d’Amado Alonso (27-5-1932, fons OR, BB).
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hi publiquen els seus estudis en catala, els hispanistes Gili Gaya i Spo-
ner en castella, i els italianistes Tagliavini i Rabow en italia. Amb algu-
na excepcid: Barnils publica en castella (I1, 1929), 1 Griera i Aebischer
ho fan en frances (I, 1928; V, 1932). Els altres collaboradors estran-
gers, Hatzfeld, Hess, Kuen i Spitzer, hi publiquen en castell3, traduc-
cions degudes a diferents persones.*

Pel que fa a la secci6 de ressenyes 1 noticies bibliografiques, signa-
des per nombrosos collaboradors diferents, catalanofils tots perd, sén
sempre escrites en catala, menys la ressenya que Hess publica sobre el
llibre Dichtung aus dem Glauben de Hermann Weinert, que ho féu en
frances (VIL, 1934, 268). No cal dir que I’apartat de la «Cronica» assumit
per ’Oficina Romanica com a institucid és sempre en catala, aixi com
el «Manifest» de presentacid, per bé que aquest també es reprodueix en
versio castellana i francesa per donar-li un caracter panromanic (I, 1928).

6.1.b. Collaboradors

En primer lloc, comentarem les aportacions dels diferents membres
de I’Oficina, menys els estudis de Calveras (IGLEsias, 2001: cap. 6.1).
Ens limitem a repassar en aquest subapartat les collaboracions a
I’«Anuari» de Griera, Moll, Montoliu, Par i Oleza, ja que les de Bar-
nils i Miquel i Planas van ser testimonials: I'inica aportacié de Barnils
a ’«Anuari» és un estudi de fonetica (AOR, 11, 1930, 265-270) —ex-
tracte d’una comunicaci6 presentada al «Congreso para el progreso de
las Ciencias» de Barcelona (20-23 maig 1929)—, mentre que la de Mi-
quel i Planas (1928) es redueix a una ressenya del Catdlogo de obras en
lengua catalana impresas desde 1474 hasta 1860 de Marian Aguilo.

Dit aix0, comencem, doncs, per Griera. Aquest expensionat pu-
blica a I’«Anuari» dos estudis tallats pel patr6 de la geografia lingtiis-

40. Moll s’encarrega de la traduccié de Kuen (apéndix IV.a / 77), Gerhard Hess
agraeix la traduccié del seu estudi a una senyora (Inge Hoffmann-Félkersamb de Sela:
AOR, VII, 1934, 219), mentre que Hatzfeld proposa a Calveras que ell mateix assu-
meixi la traduccid, «en colaboracién con un alemdn» (Carta de Hatzfeld a Calveras, 1-
6-1929; BB).
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tica. (Griera era deixeble de Jules Gilliéron.) En el primer treball,
Griera (1928a) explica els criteris d’elaboracié de I’Atlas linguistique
de I’Italie et de la Suisse méridionale de Jaberg i Jud i pretén demos-
trar I'interés de comparar els atles lingtiistics de diferents territoris de
la Romania; recull també la informacié sobre la lucertola donada en
diversos atles lingtistics, que completa amb dades recopilades per ell
mateix en el domini de la Peninsula Ibérica. El segon estudi (1932) se
centra en nombrosos problemes lingliistics deguts a I’homonimia
(fins a 63 casos), alguns dels quals ja havia tractat en treballs anteriors;
’estudi particular de cadascun d’ells va precedit per una introduccié
general on fa una defensa abrandada de la geografia lingiiistica com a
metode d’estudi 1 de Gilliéron com a mestre. Griera també collabora
en P’elaboraci6 del vocabulari de la localitat aragonesa de Fonts, tre-
ball signat per Vicent Bosch.*!

A part aquests estudis, Griera signa quasi totes les ressenyes bi-
bliografiques de la seccié «Bibliografia lingtiistica» de I’«Anuari» I
(1928) 1 alguna del ITI (1930) 1 IV (1931). Entre els estudis ressenyats
per Griera, es poden destacar: Homenaje a Menéndez Pidal. Misceld-
nea de estudios lingiiisticos, literarios e historicos (1925), Origenes del
espariol (1926) de Menéndez Pidal, Etudes de phonétique générale de
Pierre Fouché (1927), Festschrift Louis Gauchat (1926), Glossaire des
patois de la Suisse romande de Gauchat-Jeanjaquet-Tappolet (1924-
1926, fasc. I-11I), Franzosisches etymologisches Worterbuch de Wart-
burg (fasc. II-VI), Revue de Linguistique Romane (1,1925), Del nome
propio al nome comune de Migliorini (1927), Testi fiorentini del du-
gento e dei primi del trecento (1926) de Schiaffini i La reconstruccio
del llengnatge literari catala de Calveras (1925).

Comptant-hi llibres monografics, diccionaris i un bon nombre
d’articles publicats en revistes, miscellanies 1 volums d’homenatge,
Griera déna noticia —més que no pas ressenya propiament— d’un
centenar llarg d’estudis, si bé déna entrada a obres de naturalesa ben
diferent: tant s’hi pot trobar el diccionari etimologic frances de Wart-

41. En la completissima Bibliografia de dialectologia catalana de Jordi Colomina
(1990: 110), es fa notar que aquest vocabulari de Fonts, parlar de base aragonesa, «és
molt interessant per a ’estudi del ribagorca».
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burg, autentica fita de la romanistica del segle xx, com ressenyes a ar-
ticles for¢a modestos. Deixant a part aix0, potser I’aspecte més desta-
cable d’aquestes noticies bibliografiques és que Griera demostra estar
al corrent de les produccions de tota mena, de més o menys categoria,
dels estudis de romanistica de I’¢poca. I aixd mateix segurament tam-
bé se li podria recriminar: prioritzar la quantitat i no oferir cap jerar-
quia d’importancia entre els treballs.

Quant a Moll, val a dir que va ser Calveras qui li va proposar de
collaborar en el primer «Anuari» amb la publicacié de les dades que
mossén Alcover havia recollit en unes 150 localitats sobre la morfolo-
gia verbal dels dialectes catalans. Per manca de temps en aquell mo-
ment, Moll li va proposar comengar amb una altra collaboracié: pu-
blicar les addicions i rectificacions de la part catalana del Romanisches
Etymologisches Worterbuch (REW) de Meyer-Liibke. Calveras va ac-
ceptar, diu Moll (1970), «la meva suggeréncia amb molta satisfaccié»
1 el Suplement catala al REW es va publicar en diversos «Anuaris» (I-
IV, 1928-1931). Aquesta obra va mereixer la ressenya, sovint molt
elogiosa, en publicacions filologiques d’arreu.

Moll (1970: 208-209), en les seves memories escrites en plena ma-
duresa intellectual, féu un balang dels seus treballs publicats a ’AOR,
1delasevarica collaboracié, en destaca «la reelaboracié dels materials
de flexi6 verbal recollits per Mn. Alcover i per als quals el P. Calveras
1jo vam arribar a trobar una forma de presentacié sintetica, que re-
duia a 250 pagines el miler que n’haurien ocupat les anotacions d’Al-
cover en llur forma originaria».

Moll (1970: 252) explicava que Calveras ’havia ajudat a «conju-
minar un sistema per a fer publicables els paradigmes de la flexié ver-
bal» 1 que ell personalment «va deixar molt avancada la redacci6 en
netde’obra La flexio verbal en els dialectes catalans». El resultat d’a-
quest treball sobre la flexi6 verbal és, en paraules de Moll ([1983: 57]
1965: 102), «probablement la font més abundosa d’informacié sobre
morfologia verbal dialectal de qualsevol llengua romanica».*

42. S’ana publicant a’AOR en diferents lliuraments. Ha restat incomplet fins que
Pilar Perea (1999) ha editat els fascicles que havien quedat pendents de publicacié.
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A més d’aquestes dues aportacions fonamentals de Moll a la cata-
lanistica 1 a la romanistica de la seva época, Moll va publicar altres tre-
balls a '«Anuari»: P'edicié critica de Lo Pecat d’Adam de Ramon
Llull ([1982] AOR, V, 1932: 297-311) i la transcripci6 de 59 cangons
populars mallorquines amb notes sobre foneética sintactica (AOR,
VII, 1934, 9-39); entre les collaboracions de Moll a I’«Anuari», final-
ment encara s’hi podrien afegir els comentaris fets pel filoleg menor-
qui a la llista de mots dialectals de la regi6 de Girona —sobretot, perd
també d’altres localitats com Manresa o la Seu d’Urgell—, recollits i
publicats pel jesuita Joan Serra (1932). Per problemes de temps, no va
poder emprendre I’elaboracié d’un «vocabulari complet del Blan-
querna, d’on se podria extreure el vocabulari especial ascetich per fer-
ne una obreta separada» (carta de Moll a Calveras, 25-7-1932; BB).*

Pel que fa a Montoliu, a banda de les noticies bibliografiques de li-
teratura publicades a PAOR, T (1928, 391-396), és important detenir-
se en ’estudi que pretén demostrar I'existencia de poemes epics pri-
mitius amb metrica regular anteriors a la cronica en prosa de Jaume I
(AOR, 1, 1928, 253-336), tot reformulant un anterior estudi seu on
defensava que I’antiga poesia épica catalana era, com la seva homolo-
ga castellana de I’época, de métrica irregular (MONTOLIU, 19224). A la
cronica de Jaume I, Montoliu identifica més de 700 decasillabs, la ma-
joria amb cesura a la sisena sillaba, fet que li permet situar aquesta pri-
mitiva poesia &pica catalana en I’ambit d’influéncia de la poesia pro-
vencal 1 francesa, i allunyar-la dels cantars de gesta castellans amb
metrica irregular. Montoliu va ser el primer estudids que exposa la te-
oria de prosificacions de cangons de gesta catalanes en les croniques
medievals de la nostra literatura.

La seva suggeridora teoria, perd, ha estat qiestionada. Marti de
Riquer (1984: 380-381) ha preferit posar en dubte, no pas I’existencia

Després de la guerra Calveras tingué la intencié de publicar-los perd Moll no tenia
temps i «no sé quan m’hi podré dedicar» (carta de Moll a Calveras 13-2-1950; fons
Calveras AHSIC).

43. Sembla que aquesta idea de Moll venia motivada per la proposta de Calveras
d’elaborar un vocabulari ascetic del Blanguerna, tal com es deixa entendre en la ma-
teixa carta.
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de ’epopeia catalana que Montoliu rastreja en croniques medievals en
prosa, siné «la modalitat lingiiistica en qué devien divulgar les can-
cons perdudes (;catala pur?, provencal?, aragones algunes vegades?) i
sobre el metre en queé eren compostes (metrica irregular com I’epo-
peia castellana? ;regular com la francesa?)».*

Alfons Par (1928), per la seva banda, aplica un estudi filologic ex-
haustiu al Curial e Giielfa, treball que tornara a publicar uns anys més
tard junt amb I’edicié que Miquel i Planas traura d’aquesta novella.”
L’altra collaboraci6 de Par (1931) és també en aquesta linia de treball
1 presenta un altre estudi lingiiistic sobre classics menors medievals.
El seu ultim estudi a I’«Anuari» (1930) se centra en la desinéncia -o de
primera persona de 'indicatiu, que Par considera que s’introdueix i es
propaga en catala per influéncia del castella. Aquesta hipotesi de Par,
en paraules de Joseph Gulsoy (1993: 429), «és avui completament su-
perat per I’estudi de Coromines ([1951-52] 1971)», sobretot perque la
tesi de Par fou formulada partint del pressuposit que la terminaci6 -o
no va apareixer en la llengua fins a la segona meitat del segle xv1.*

L’tnica aportacié d’Oleza (19284) a ’AOR va ser ressenyar el
DCVB: primer publica una recensi6 dels primers fascicles del tom I 1

44. Riquer encara porta més lluny els seus dubtes i expressa aixi la seva posicié: «Els
esforgos de Montoliu per demostrar que els textos epics prosificats a la cronica de Jaume
I eren regulars decasillabs no convencen. La dificultat que suposa restituir versos sobre
textos de prosa només permet arribar a la conclusié que eren versos, perd establir-ne la
mesura ens sembla arriscat 1 altrament senzill (...) és comprensible que si només dispo-
séssim de les prosificacions de Galiens o del Cantar del Cid, acceptant que en pogués-
sim reconstruir els versos, dificilment en restabliriem ’auténtica mesura. Altrament,
crec innecessari teoritzar i debatre sobre aspectes tan minims d’un geénere que s’ha per-
dut totalment en la seva forma originaria, quan, per contra, ningt no ha treballat seriosa-
ment sobre la métrica de la lirica catalana medieval, tan abundosament conservada».

45. Edicié que sortira el setembre de 1933, encara que el llibre dugui la data de
1932 (FELIU, 1997: 163 n. 14). Quan sorti I'estudi lingtiistic de Par sobre el Curial —pri-
mer publicat dins PAOR 1 deprés en tiratge a part, que inaugura la «Biblioteca Lin-
giifstica» (v. § 6.2)—, I’Oficina publica una nota per anunciar que monografies com les
de Par han de permetre elaborar «una bona gramatica del parlar classic», d’importancia
capital «en els moments actuals de reintegracié del catala literari» (CS 1929: 288-289).

46. No és gens anormal que per aquelles dates Par defensés aquesta teoria, ja que
des del segle xix diversos intelectuals catalans havien considerat la terminacié -o com un
castellanisme. El primer a contradir aquesta teoria fou el pare Jaume Nonell (1895), que
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després (1930) una altra sobre el primer volum complet. Si la seva
aportacié a I’«Anuari» va ser testimonial, no va ser pas perqué Oleza
no hagués tingut intencié de participar-hi més activament. Per una
carta a Calveras, sabem que Oleza tenia pensat de publicar un treball
al’AOR sobre I’article en mallorqui, basant-se en el que ja n’havia dit
a la seva tesi, pero per raons de feina, de poca salut 1 de manca d’una
bona biblioteca romanica a I’abast, va haver de desistir, ja que només
hauria pogut «treballar en estudis romanics (...) una vegada cada set-
mana cosa d’una hora», i a vegades ni aixo (29-11-1928, fons OR,
BB). Oleza també va tenir la intenci6 de publicar la seva tesi com a vo-
lum inclos dins la Biblioteca Lingiistica de ’'OR (v. § 6.2.d), pero
Calveras no va ser partidari de publicar-la-hi dues vegades, ja que la
Biblioteca Balmes ja n’havia pagat la publicacié de la versi6 reduida.”

Vista ’aportaci6 dels membres dirigents de ’Oficina al seu «Anua-
ri», passem a comentar en segon lloc les collaboracions d’altres perso-
nes que hi estaven estretament vinculades: Ramon Aramon i Miquel
Batllori. L’(ex)becari de la Balmes a Alemanya, Ramon Aramon, i el bi-
bliotecari d’aquesta institucid, Josep Vives, van ser els primers encarre-
gats de confeccionar la riquissima Bibliografia de llengua i literatura
catalana, que acabara contenint fins a 1.577 entrades bibliografiques.*
Quant a ’estructura interna d’aquesta bibliografia, al principi es divi-
deix per materies, sota etiquetes for¢a geneériques i, en els dos tltims
fascicles, Aramon enriqueix, diversifica i fa més precisa la divisié tema-
tica dels primers nimeros. Crea cinc grans seccions: «Bibliografia ge-
neral», «Lingiiistica», «Textos», «Literatura» 1 «Folklore», cadascuna
de les quals (menys «Bibliografia general» i «Folklore») conté diversos
subapartats.”

I’explica per «un canvi de la -e final atona, com en els mots ferre>ferro, oncle>onclo, nos-
tre>nostro»; a més, Nonell documenta la terminacié -o al segle x1v. Per a totes aquestes
questions i per a un estat de la qliesti6 sobre aquest punt, vegeu GULSOY (1993: 421-448).

47. Cartes 12-9-1928124-9-1928, fons OR, BB. En la ressenya de la tesi d’Oleza,
Moll encara anunciava la publicaci6 integral de la tesi (AOR, 11, 1929: 347-348).

48. Si bé en un dels fascicles comptaran amb la collaboracié de Moll i en els dos
dltims Aramon hi figurard com a tnic responsable (AOR, V i VII, 1932 i 1934).

49. La part de «Lingiiistica» es subdivideix en «Llati medieval», «Filologia ro-
manica», «Parlars provengals» i «Llengua catalana»; la seccié de «Textos», en «Obres



L’Oficina Romanica de Lingiiistica i Literatura (1928-1936) 323

Aramon, a més, va ser I’autor de nombroses recensions d’impor-
tants treballs filologics del moment. Entre aquests, es poden destacar:
els repertoris de manuscrits catalans a Anglaterra i a la BNF de Paris
elaborats per Pere Bohigas (1928 1 1932), Die franzosische Handels-
sprache im 17. Jahrhundert d’ Alwin Kuhn (1931) i els altres reculls le-
xics auspiciats pel seminari de romanistica de Leipzig que dirigia
Wartburg, —Introduccion a la estilistica romance de Vossler - Spitzer
- Hatzfeld (1932), diversos treballs de B. Elemér Vidos sobre paraules
franceses d’origen italia—, o I’tltima publicaci6 anglesa especialitza-
da en bibliografia de llengiies romaniques i europees en general (AOR,
Vi VII, 19321 1934).

Sens dubte, la seccié de bibliografia 1 recensions és una de les
grans aportacions de I’«Anuari», en aquest aspecte més a prop d’una
«Revista de Filologia Espafiola» (RFE) o d’una «Zeitschrift fiir Ro-
manische Philologie» (ZRPh) que de les catalanes «Butlleti de Dialec-
tologia Catalana o Estudis Universitaris Catalans». Una setantena
d’anys després, té també el valor afegit de ser sobretot un retrat de
primer ordre de la catalanistica (d’aficionats i seriosa) de ’¢poca 1, se-
cundariament, de les altres especialitats de la romanistica. El que Ara-
mon, primer a Madrid 1 després a Alemanya, veia que es feia, i com,
en revistes com la RFE o la ZRPh, després ho va saber trasplantar a
I’AOR de Barcelona i d’aquesta manera I’«Anuari» queda impres
d’un caracter més cientific.

Entre les persones vinculades a ’Oficina que no eren membres
del comite directiu, també cal destacar Miquel Batllori, aleshores un
jove investigador. A ’AOR dona a coneixer i edita parcialment un lli-
bre de manescalia en catala conservat a la biblioteca universitaria de
Bolonya, alhora que en féu una descripcié i un estudi lingiistic
(AOR, 1V, 1932: 179-223).

Aquest article té la particularitat que és el primer treball fet per
Batllori tot sol i que enceta, per tant, els més de mil estudis que Batllori

literaries», «Epistolaris», «Textos juridics», «Documents» i «Inventaris»; i la part
de «Literatura», en «Historia literaria», «Literatura comparada», «Cultura cientifi-
ca», «Estilistica», «Metrica», «Biografies», «Critica Literaria» i «Manuscrits i incuna-
bles». La bibliografia es tanca amb un ttil index d’autors i un de revistes al final de cada
fascicle.
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ha arribat a publicar.”® Val a dir que PAOR també inclou una altra edi-
ci6 amb estudi lingtiistic d’un text cientific medieval en catala: es tracta
d’un text de farmacologia en catala de final del segle x1v que edita Men-
hardt (1930). Batllori (1932: 180) fa notar que el text que ell edita i estu-
dia té punts de contacte amb el de Menhardt, en el sentit que «els re-
meis s6n si fa o no fa els mateixos (...) pero les receptes i les maneres de
curar son ben diferents, 1 aixd prova d’una banda llur independencia, 1
de Paltra, que els dos manescals no feren més que recollir practiques
que formaven part dels coneixements populars de llur temps».”!

Pel que fa a les collaboracions d’estudiosos exteriors a 'OR, des-
taquem tres treballs sobre onomastica i etimologia firmats per noms
iHlustres de la filologia: Paul Aebischer, Samuel Gili Gaya, Leo Spitzer
1 Carlo Tagliavini. L’estudi de Paul Aebischer (1928), a partir de ’es-
tudi dels noms del cartulari de Sant Cugat, fa veure la rapida expansi6
dels noms d’origen germanic i com entre els segles x1 1 x11 es generalit-
za ’habit d’utilitzar dos noms.”> Remarquem que va ser per interme-
diacié de Griera que Aebischer collabora a I’«Anuari» i que el seu es-
tudi ha esdevingut una referéncia encara ineludible a ’hora d’abordar
la qiiesti6 de la influéncia germanica en la llengua catalana medieval.”

En segon lloc, cal esmentar el treball que Gili Gaya (1928) publi-
ca sobre les etimologies populars en castella de noms de plantes, que
de fet era una continuaci6 de ’estudi ja iniciat a la RFE (1919, VI, 181-

50. Caldir que abans d’aquest treball a I’«Anuari», Batllori (1927) ja havia publicat,
en collaboracié amb Carles M. Claveria, un article al «Butlleti de la Biblioteca de Cata-
lunya», 7 (1923-1927), fruit d’un treball del seminari de la catedra de Jordi Rubid. Per al
repas de la trajectoria vital 1 intellectual de Batllori, vegeu BENITEZ (1996: 133-148).

51. Arran de I’edici6 de les obres catalanes d’Arnau de Vilanova, Batllori (1947,
59-62) dona a coneixer una important llista d’obres mediques medievals en catal, la
qual ha esdevingut una referéncia obligatoria per als especialistes (v. CIFUENTES, 1997).

52. Aebischer coneixia Griera des del 1923, any en que el filoleg suis prepara a la
Biblioteca de Catalunya els seus estudis d’antroponimia i toponimia catalanes. Durant
aquesta seva estada a Barcelona, Aebischer assisti a les classes que Griera impartia a
I'TEC (v. Misc. Aebischer, 10).

53. A la historia de la llengua catalana de Josep M. Nadal i Modest Prats (1987°),
els dos fildlegs gironins qualifiquen Aebischer com «un dels fildlegs que més bé co-
neixen I’aportacié germanica a la nostra llengua» —I’estudi d’Aebischer és una refe-
réncia constant en el capitol dedicat a les llenglies germaniques i el catala en la historia
de la llengua catalana de Nadal i Prats (1987°: 95-105).
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184). Spitzer (1928), per la seva banda, entra a discutir les etimologies
proposades per Coromines a Etimologies araneses d’unes quantes pa-
raules araneses, mentre que Carlo Tagliavini (1934), finalment, avan-
¢a una petita mostra d’un seu projecte de Dizionario etimologico ita-
liano, publicant un estudi sobre diferents mots italians d’origen
espanyol o portugues.

La resta de collaboracions a I’«Anuari» s6n de tema propiament
literari. Helmut Hatzfeld (1930-1934) va publicar en diversos lliura-
ments un estudi sobre el llenguatge poetic religiés dels romantics es-
panyols, portuguesos, catalans, provencals i bretons. Hans Rabow
(1932) publica un estudi de critica literaria sobre els Asolani de Pietro
Bembo 1 Gerhard Hess (19344), un article sobre les Maximes de La
Rochefoucauld, a més de signar una recensié sobre Dichtung aus dem
Glauben de Hermann Weinert (1934b).

A més d’estudis lingiistics, filologics i literaris, '« Anuari» també
acolli un estudi d’historia: Serra Vilaré (1931) hi edita un text del se-
gle xvi1 sobre la persecucié dels bandolers.” Calveras (19315) va ser el
responsable de I’estudi lingtiistic que "acompanya.

Va haver-hi uns quants treballs publicats a ’AOR que havien de
tenir continuitat, perd van quedar inacabats per la interrupcié de
PAOR després de la guerra civil. Cal destacar en primer lloc Iestudi
de Kuen (1931-1934) sobre el dialecte de I’Alguer, del qual article
Germa Col6n fins en un text divulgatiu lamenta que hagués quedat
incomplet (GEC, s.v. ‘Kuen’). Un altre treball que no es pogué publi-
car complet a PAOR fou el de Margot Sponer (1934), que tan sols
arriba a publicar una primera part dels seus documents gallecs medie-
vals. També sembla que Tagliavini (1934) havia de publicar més
exemples que estudiessin paraules italianes d’origen espanyol i portu-
gugs, pel que es despren del que declara en el seu estudi.”

54. Les notes d’aclariment al text es publicaren en els EUC, XVIII (1933) ps. 273-
299. Aquest text donat a coneixer per Serra Vilaré és una font important per estudiar
el bandolerisme durant edat moderna.

55. «Credo quindi non inutile, raccogliendo I'invito della direzione di questo
Anuario, cominciare a pubblicare in queste pagine una serie di note sulla storia de al-
cune voci italiane di origine esotica, penetrate attraverso le lingue iberiche (...)» (AOR,
VII, 1934: 194).
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Un cas diferent son els treballs ja acabats 1 destinats a ser publicats
en el que havia de ser el volum VIII (1935) de ’AOR, que després de
la guerra civil ja no veié la llum publica. Aixd no obstant, es van arri-
bar a publicar unes quantes separates de dos estudis ja enllestits per a
ser publicats dins el frustrat volum VIII (1935). L’un és del romanis-
ta angles W. D. Elcock (1935) sobre el vocabulari de «la ferme» d’una
regié pirinenca entre Aragé i Gascunya,™ 1 l'altre és I’edici6 a carrec
de Calveras (1933a) de les poques planes que es conservaven alesho-
res a la Biblioteca Balmes d’un incunable gironi del Psaltiri (1495),
traduccid en catala de Guillem Fontana (1416) a partir de dos tractats
en llati de Francesc Eiximenis.”’

Per tancar aquest apartat sobre els autors de PAOR, ens referirem
finalment als intents no reeixits de recerca de possibles collaboradors
1als treballs que per raons diverses no s’hi van acabar publicant, casos
tots ells que coneixem gracies a ’epistolari de I’Oficina. Sabem, per
exemple, que Calveras portava de cap fer collaborar a’AOR I’arxiver
de I’Alguer Carmel Dore™ i que Aramon havia proposat com a possi-
ble collaborador el professor Gonzilez Palencia, especialista en lite-

56. Al fons Calveras de Biblioteca Balmes, juntament amb la separata de I’article,
hi ha la seva tesi. Potser perque I’Oficina la publiqués? No fou possible i Elcock la im-
priml’ a Paris (Droz, 1938). Amb el temps, Elcock (1975) es convertiria en un roma-
nista destacat del mon anglofon pel seu manual The Romance languages, tal com ha fet
notar Tagliavini (1973: 139) —«muy interesante, con algunos puntos originales».

57. Separates dipositades en el fons Calveras de la Biblioteca Balmes. En aquest
fons, també s’hi troba impresa la portada del que havia de ser el volum VIII (1935)
—a la contraportada, s’hi pot llegir «Publicat jul. 1936»—, aixi com un mapa de Gali-
cia que havia d’acompanyar la continuacié de ’article de Sponer. D’altra banda, per bé
que no es plantegés com un volum més de I’«Anuari», el comite directiu de ’OR pren-
gué I'acord de preparar una Miscellania Barnils que havia d’incloure treballs de «te-
mes romanics» 1 declara que els acceptava en qualsevol llengua romanica, a més d’an-
gles 1 frances. Fins i tot s’havia anunciat que sortiria el desembre de 1935 (fullet del
fons Calveras de la Biblioteca Balmes; n’hi ha una versié manuscrita amb lletra de Cal-
veras i una d’impresa).

58. Per a poder-hi contactar, Calveras va demanar ’adrega a Oleza, que per faci-
litar-la-hi va posar com a condicié que se li pagués, com «an els demés collaboradors»,
la ressenya del DCVB que havia escrit per a PAOR (31-12-1928). Malauradament, en
les dues cartes adregades a Calveras que es conserven de I’arxiver Dore, no es parla de
la collaboracié a I’«Anuari», siné dels cognoms catalans a I’Alguer, estudi emmarcat
en el projecte de Calveras de buidar i investigar els cognoms catalans a tots els territo-
ris de llengua catalana (v. § 2.7.1).
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ratura espanyolaiarab: d’aquesta manera ’AOR podria comptar amb
«un nodrit cos de collaboradors que representessin les diverses parles
1 literatures romaniques»;” Aramon sempre amb la voluntat de donar
a ’AOR una veritable dimensié de revista de romanistica, fins s’ofe-
reix ell mateix com a ressenyador d’una pila de treballs de llengua 1 li-
teratura romaniques que convindria donar-ne compte a I’«Anuari»
(cartes 27-5-1932 1 8-11-1932, fons OR, BB).

L’Oficina Romanica va intentar que collaboradors de I’«Anuari»
com Aebischer 1 Gili Gaya tornessin a presentar a ’AOR alguna de
les seves investigacions. Per bé que Aebischer comuniqués, en carta a
Griera el maig de 1930, que, «sitot que j’aurai quelque chose que je
puisse vous envoyetr, je le ferai avec tres grand plaisir», la veritat és
que el romanista suis no va tenir ’ocasié de complir el que havia de-
clarat.”” Una nova collaboracié de Gili Gaya, en canvi, no va acabar
essent possible perque en aquell moment I’hispanista lleidata se n’a-
nava a fer docencia universitaria a Puerto Rico, fet que no li permetia
de dedicar-se ni tan sols a la RFE (23-3-1929, fons OR, BB).

L’Oficina també va intentar incorporar a la seva revista un nom
prestigids entre els arabistes d’aquella epoca, el professor Miguel
Asin, que va agrair la invitaci6é de collaborar a ’AOR, perd hagué
d’excusar-se de no poder participar-hi pel fet que no s’ocupava de
materies d’interés per a ’AOR: Asin no es dedicava als estudis de fi-
lologia romanica en general ni catalana en particular, siné als de filo-
sofia i teologia hispanoamericana. No obstant aix0, va deixar la porta
oberta a una futura collaboracid, que no es va arribar a fer efectiva: «si
topase con algin tema como aquel de Turmeda, no olvidaria ofrecer-
lo 4 ustedes».!

59. Carta de Gonzilez Palencia a Aramon (6-2-1930). L’any seglient, des de
Leipzig Aramon el tornara a proposar; el treball havia de ser sobre «la llegenda de
Gari, les fonts i les derivacions» (14-1-1931, fons OR, BB).

60. Carta d’Aebischer a Griera, 8-5-1930; fons BB. Per aconseguir un segon estu-
di del romanista suis, el tandem Calveras - Vives desplega una estrategia subtil: com
que Calveras havia de fer arribar a Aebischer un llibre d’onomastica catalana, Vives
suggereix a Calveras que, quan Aebischer li ho agrais, Calveras li demanés «altra ve-
gada la collaboracié a ’”AOR» (9-1-1931, fons OR, BB).

61. Eltema d’Anselm Turmeda a que es refereix és un seu article (17-2-1929, Fons
Miquel i Planas, BBC/BdCat). Si bé Asin no collabora en cap AOR, en rebre’n el pri-
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La poca fortuna que I’Oficina va tenir amb els filolegs que acabem
d’esmentar, tampoc va ser diferent en el cas del «corresponsal occita-
nista» habitual de les planes de «La Paraula Cristiana», I’abat Josep
Salvat de Castelnoudari, que s’excusa a Calveras de no poder escriure
un article per a ’AOR «sus un trobador», pel fet que «es trop de tra-
ball per ieu. E mon traball seria pas diune d’aquels que i legisi ambe
plazer. Aqui [a I"“Anuari”] fasetz obra vertadierament remirabla, e
dont parlarai» (16-1-1927, fons OR, BB).

Deixem constancia, finalment, del cas d’un treball que Calveras
no accepta de publicar en PAOR perqueé no tenia «res d’investigacié
0 noves aportacions», si bé el qualificava de «treball de (...) vulgarit-
zaci6 molt ben enfocat« (28-8-1932, fons OR, BB). L’autor del treball
desestimat era el periodista Nicolds Gonzilez Ruiz.

6.1.c. Difusi¢ intranacional i internacional

L’«Anuari» va tenir un certa acollida en la romanistica europea
deguda, en part, a les bones connexions d’Antoni Griera amb nom-
brosos romanistes internacionals de I’¢poca.®” Griera mateix (1933) es
va encarregar de donar noticia dels tres primers «Anuaris» ni més ni
menys que a la prestigiosa «Zeitschrift fiir romanische Philologie».
En aquesta revista alemanya de referéncia clau en el mén de la roma-

mer niimero, no escatima elogis a la nova revista, «serio trabajo cientifico que nada tie-
ne que envidiar 4 otras publicaciones similares del extranjero», i la destaca «por la es-
crupulosidad del método y la riqueza de informacién» (carta a Miquel 1 Planas, 17-2-
1929; fons Miquel i Planas / Biblioteca Bergnes de las Casas).

62. Griera era el representant catala de la Société de Linguistique Romane i ell i
Par van ser els dos tnics lingliistes catalans que van participar al I Congrés de Lin-
giifstica Romanica, celebrat a Dijon (28-30 maig 1928) i organitzat pel professor A.
Terracher, director de la «Revue de Linguistique Romane» (Estrasburg). Griera hi
parla de Els raports entre els atlas lingiiistics 1 els diccionaris de dialectes. Després del
congrés, el juny de 1928, Griera dona conferéncies a les universitats de Berlin, Leip-
zig, Halle, Hamburg, Gottingen, Marburg i Friburg. Temes de les conferencies: Llen-
gua i cultura dels Pirinens, Llengna i cultura del Mediterrani, Caracter dels documents
catalans i provengcals més antics, Corrents culturals que han condicionat la formacié de
les llengiies romaniques en la peninsula ibérica, L’homonimia i evolucié de la llengua
1 Atlas lingiiistic de Catalunya («Cronica», BDC, XVIII, 1930: 104).
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nistica, també hi publicaria una ressenya, aquesta vegada sobre els
«Anuaris» [I-IV (1929-1932), el catalanofil Fritz Kriiger (1934).” De
tots els treballs continguts en els tres volums ressenyats, Kriiger co-
menta amb especial deteniment I’estudi de Calveras (1931a) sobre el
relatiu, que, en paraules d’Aramon, «relaciona alguns fendmens expo-
sats en ell amb exemples d’altres llenglies romaniques o amb estudis
d’investigadors que no han estat tinguts en compte». Aquest mateix
catalanofil alemany (1929), deixeble de Schidel 1 autor d’una tesi so-
bre la frontera lingiiistica catalanooccitana, ja havia publicat una res-
senya de I’«Anuari» I (1928) a la revista d’Hamburg «Volkstum und
Kultur der Romanen».**

Una altra revista internacional de romanistica que va fer-se ressd
de ’«Anuari» de ’Oficina va ser la revista italiana «Archivum Roma-
nicum». El responsable va ser-ne B. E. Vidos, que ressenya els «Anua-
ris», IV (1931) 1V (1932), en dos nimeros diferents (1933; 1935). Tots
dos articles s6n una mera descripcié dels estudis continguts en
I’«Anuari», excepte en algun cas concret: quan descriu I’estudi de
Hatzfeld, destaca que «si occupa pitt ampiamente di Jacint Verdaguer,
che ¢ il maggior poeta di Catalogna e secondo lo H. ¢ forse il piu reli-
gioso poeta europeo del XIx sec.»; celebra I’estudi de geografia lingtiis-
tica de Griera perqué «fa vedere tutt’una serie de casi incontrovertibi-
li dell’influsso dell’omonimia» —i, per aix0, «& tanto pit benvenuto e
notevole»— 1 destaca I’estudi de Kuen esperant que «permettera fra
Paltro di fissare il posto che spetta al catalano di Alghero fra gli altri
dialetti catalani». Vidos (1933) d6na compte, finalment, de les ressen-
yes més importants contingudes en I’«Anuari», com la Misc. Alcover,
la gramatica catalana de Huber i, sobretot, les ressenyes signades per
Aramon, que juntament amb Vives i Moll informen de «tutti i campi
della filologia catalana».

63. Per Pepistolari sabem que va ser Friiger qui va proposar a Calveras de ressen-
yar ’AOR en el ZRPh (8-7-1932, TP de Kriiger, fons OR, BB) i d’aqui que Calveras
proposés després a Kriiger intercanviar TAOR amb la ZRPh (23-8-1932, fons OR, BB).

64. Kriiger, com a bon catalanofil ben documentat i no partidista, demostra estar
a P’aguait de I’activitat de ’Oficina des dels seus inicis: Kriiger (1928) cita TAOR com
a font d’un seu treball, on estudia, en paraules de Moll (AOR IV 1931: 328), «la vivor
de I’esperit popular per formar noves denominacions».



330 Narcis Iglésias

La resta de revistes internacionals que foren receptives a I’«Anua-
ri» no van arribar a publicar ressenyes propiament, ja que es van limi-
tar a donar-ne succintes noticies bibliografiques. Aquest va ser el cas
de la finlandesa «Neuphilologische Mitteilungen» de Helsingfors
(1/3, XXX, 1929: 108-109)* i de la «Revista de Filologia Espafiola»
(XVI, 1929: 76-78).%

Pel que fa a ’ambit de la catalanistica filologica i erudita, val a dir
que amb prou feines es dedica cap atencié a la feina feta per 'Oficina
com a entitat filologica.”” Els «Estudis Universitaris Catalans», en la
seva seccid de «Revistes», es limiten a reproduir els titols d’algun es-
tudi inclos als AOR 1 alguna vegada s’hi acompanya una breu noticia
sobre el contingut,®® mentre que el BDC, dirigit per Griera fins al
1930, només ressenya tres treballs de '«Anuari» (1 només del vol. I,
1928): el de Gili Gaya sobre etimologia popular en noms de plantes
(BDC, XVIII, 1930: 157), el de Griera sobre la lucertola en la Roma-
nia (BDC, XVIII, 1930: 158) i el de Par sobre ’estudi lingiiistic del
Curial, aquest dltim en to especialment elogiés —es considera el tre-
ball de Par 1 la seva sintaxi historica com a «fonamentals per a la co-
neixenga de la valor estilistica dels classics catalans» 1 fins es diu que
«cal reconeixer i admirar la competencia del sr. Par en tractar els pro-
blemes de sintaxi» (BDC, XVIII, 1930: 157).

La Secci6 d’Historia 1 Arqueologia de 'TEC dona cabuda el 1936
a una noticia bibliografica signada per Aramon (1932-1936) dels tres
primers volums de I’«Anuari» de I’Oficina. Quan I’Oficina va quedar
morta i enterrada per la guerra civil, els «Estudis Romanics» recupe-

65. Noticia bibliografica sobre PAOR, T (1928). Aquesta revista finlandesa in-
cloura a partir d’aleshores PAOR, II (1929) en la llista de Schriftenaunstansch (XXXI,
1930: 267), com també fa amb el BDC, XVIII (1930) i la RFE, XVIII (1929-1930).

66. Vaser Gili Gaya qui anuncia a Calveras que la RFE donaria noticia de TAOR
(23-3-1929), cosa que compleix amb una nota bibliografica a la RFE de ’any segiient
(XV1, 1929, 76-78). L’ Gnic article comentat més a fons va ser el de Montoliu.

67. Val a dir que per carta privada algun particular féu arribar la seva opinid. Des-
taquem la de Moll, que escrivia a Calveras: «Bé, I’Anuari m’agrada molt, molt. Inte-
ressant p’el contingut y agradable per la presentacié. Enhorabona, y que en puguin
publicar molts!» (Moll a Calveras, 7-1-29; BB).

68. Noticia de PAOR, T (1928) dins EUC, XIV (gener-juny 1929) p. 202; de
PAOR, 1II (1930), dins EUC, XVII (1932) ps. 341-342; de PAOR, V (1932), dins
EUC, XIX (1934) ps. 373-374.
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rats per Aramon després de 1939 van publicar una ressenya dels tres
ultims «Anuaris», signada per Hortensia Coromines (1947). Alla on
les publicacions de I’Oficina van tenir una repercussié més forta va
ser a la premsa de caracter conservador i catolic.

Entre els diaris, no hi va faltar el diari carli «<El Correo Catalan»,
on el periodista Jorge Miranda (1929) dedica fins a cinc columnes,
publicades en dies diferents, de la seva seccié «Hemerogramas» per
celebrar la sortida del primer volum dels AOR. De la premsa de fora
de Barcelona, es pot deixar constancia de la recepcié de les activitats
de I’Oficina en I’organ de la didcesi de Tortosa, «Torres de Tortosa»
1 en dues modestes publicacions periodiques lleidatanes (Carta de
Mn. Segura a Calveras, 3-3-1929).

Entre les revistes, hi trobem sens falta totes les que estaven vincu-
lades a la Biblioteca Balmes: «Analecta Sacra Tarraconensia» (VII,
1931: 368-369), «Catalunya Social» (462, 3-5-1930, 315-316; 534, 17-
10-1931) i1 «La Paraula Cristiana». Sense oblidar-nos de les valencia-
nes, sempre fidels a les empreses de Calveras: un dels corresponsals
valencians del nostre lingiiista, Lluis Revest Corzo (1930ba), escriu
una nota bibliografica per al «Boletin de la Sociedad Castellonense de
Cultura»,” mentre que primer Joan M. Borras (19295) i després Re-
vest (19300) en donen noticia per a «Cultura Valenciana».

De les noticies publicades en totes aquestes capgaleres, la que té
un interes destacable és la impresa a «La Paraula Cristiana» (LPC).
En aquesta revista, Emili Valles (1929) hi dedica un extens comenta-
ri al primer volum de I’«Anuari»: comeng¢a donant noticia del «Ma-
nifest», que ocupa ben bé la meitat de la ressenya, n’extreu uns quants
paragrafs per fer veure les intencions i projectes de I’Oficina i passa
tot seguit a comentar les declaracions d’acceptacié provisional de
I’ortografia de 'TEC i de llibertat d’opci6 ortografica als seus colla-
boradors. Valles lamenta que I’Oficina denuncii el perill d’obstacu-
litzar el progrés de la morfologia i el lexic si s’insisteix excessivament
en la unitat ortografica, declaracié que Valles veu com un «prestar

69. Revest, com a cap de la Biblioteca provincial de Castelld, escrigué a Calveras,
aquesta vegada curiosament en castelld, per demanar la subscripcié a PAOR per a la
biblioteca que dirigia (4-8-1933, fons OR, BB).
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suport a un petit reducte de gent esclava de preocupacions perso-
nalissimes». En constatar la feina de diferents persones de prestigi
—amb Fabra al capdavant— «per a imposar amorosament» les nor-
mes oficials, no s’estd de remarcar que fins i tot I’«Anuari» de POR
les ha adoptat, «<amb excepcié d’aquells treballs on s’ha imposat
el criteri, més que particular, particularista, d’algun collaborador»;
d’aqui deriva una digressi6 cap als beneficis de la unitat ortografica,
per bé que reconeix que una ortografia sempre és millorable. Segura-
ment aquesta digressié introductoria sobre el manifest de ’Oficina és
la part amb més interes, ja que, quan passa a comentar els diferents
treballs publicats a I’«Anuari», es limita a informar del contingut
de cada treball. Valles (1933) també és I'autor d’una presentaci6 in-
formativa dels «Anuaris», II-IV (1929-1931) en la seva seglient resse-
nyaa LPC.°

6.2. Publicacions de I’Oficina Romanica

A més de ’«Anuari», hi hagué altres publicacions que sortiren
sota el segell de ’Oficina Romanica en tres colleccions diferents: «Bi-
blioteca Lingtiistica», «Biblioteca Literaria» i «Colleccié de Vulgarit-
zacié». Quant a la «Biblioteca Lingliistica», la inaugura i clogué I’es-
tudi de Par sobre el Curial i Giielfa (v. § 6.1.b), perque el que havia de
ser el segon volum de la «Biblioteca Lingiifstica» no s’arriba a publicar
mai si bé en un primer moment —en la solapa de I’«Anuari» I (1928)—
es va anunciar una gramatica catalana «preceptiva» de Calveras i des-
prés —en un fullet de presentacié de 'OR impres el 1929— la tesi
doctoral d’Oleza, sota el titol Filiacié dialectal del traductor catala del
Sant Graal (segle x1v) (v. § 6.2.d).

70. Curiosament, el volum II (1929) de PAOR ja havia estat ressenyat a LPC per
«V», sigla que no pot encobrir el nom de Valles, ja que aquest autor en la ressenya de
I’AOR, II-1V es disculpa de no haver escrit res sobre I’«Anuari» des de I’aparicié del
primer ntimero. «V» es limita a donar compte del contingut de cada treball, excepte en
I’estudi de Calveras sobre el gue relatiu, que tot i destacar-ne els merits lingtiistics
alerta del perill de legitimar les opcions populistes de les quals Calveras justament es
vol desmarcar («[ressenya a] AOR, II» LPC (gener-juny), 1931, ps. 56-60).
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Una altra colleccié de I’Oficina Romanica va ser la «Biblioteca
Literaria», on es va publicar I’Epistolari Llorente (v. § 6.2.a). La terce-
ra colleccié de publicacions de 'Oficina estava formada pels manuals
de caracter divulgatiu, inclosos dins «Colleccié de vulgaritzacié»: s’hi
publicaren la Historia sumaria de la literatura catalana de Manuel
Garcia Silvestre (v. § 6.2.b), 1 tres volums del Breviari critic de Manuel de
Montoliu (v. § 6.2.c).”' La «Biblioteca Lingiiistica», «Biblioteca Lite-
raria» 1 «Colleccions de Vulgaritzacié» van ser les tres colleccions
propies de ’Oficina Romanica; a més d’aquestes colleccions, I’Ofici-
na empara les «Publicacions fora de serie» (v. § 6.2.d) 1 les «Publica-
cions adherides», que no sortiren amb segell de I’Oficina (v. § 6.2.¢).

6.2.a. Epistolari Llorente

Durant els anys 20-30 es publicaren tres grans epistolaris de la Re-
naixenca: el de Pau Piferrer a cura d’Alfons Par, el de Mila i Fontanals
a carrec de Lluis Nicolau d’Olwer, i el de Teodor Llorente Olivares,
que edita Teodor Llorente Falcé. Aquest ultim es publica, amb la in-
estimable collaboracié de Josep Calveras, dins la colleccié «Bibliote-
ca Literaria» de ’Oficina Romanica (1928-1936).

Va ser Calveras qui va fer les gestions oportunes perque la Biblio-
teca Balmes assumis la publicaci6é del monumental epistolari del pa-
triarca de la Renaixenca valenciana. El resultat va ser que sortiren tres
grossos volums, que recullen les cartes que va rebre Llorente Oliva-
res, 1 que els dos restants que hi havia previstos —que havien d’in-
cloure les cartes que va rebre el patriarca de la Renaixenga valencia-
na— no veieren la llum. Tinguem en compte que Calveras estava molt
interessat en la historia lingtiistica i cultural del segle x1x: a part de ser
I'impulsor de I’Epistolari Llorente, ell mateix prepara una antologia
literaria del segle x1x 1 va animar, sense éxit, ’erudit Cebrian Mezqui-
ta a escriure una Historia del renaiximent valencia.””

71. Per bé que s’anuncia que sortiria dins aquesta collecié de divulgaci6 la tercer-
ca edici6 de la gramatica catalana de Nonell, no s’arriba a publicar.

72. Pel que fa a ’antologia, forma part dels projectes endegats durant la seva eta-
pa de professor al collegi-monestir de Veruela (IGLEsIas, 2004), que no dugué a terme
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Ara: d’on surt la idea de tirar endavant la publicacié de Pepistolari
Llorente? Ens hem de remuntar a ’any 1924, a una estada de Calveras
en terres valencianes, on el nostre jesuita tingué 'oportunitat de co-
neixer I’aleshores director de «Las Provincias» Teodor Llorente Falco,
fill del poeta i patriarca de la Renaixenga valenciana Teodor Llorente
Olivares. En una visita a la casa de ’aleshores director del diari «Las
Provincias», Calveras hi descobreix «una coleccién interesantisima de
cartas de literatos catalanes a su padre», la qual colleccié Llorente Fal-
6 havia presentat a 'TEC perque aquesta institucid s’encarregués de
publicar-la, perd «por Fabra se dej6 de publicar», raé per la qual Llo-
rente Falco es declara «disgustado de su cardcter». En el moment de
dur-se a terme la publicacié sota la protecci6 de I’'Oficina Romanica, es
troba una noticia a «Catalunya Social» que apunta en la mateixa linia
del que anotava el nostre lingtiista el 1924 en el seu dietari valencia: en
una noticia redactada pel mateix Calveras s’informa que, d’enca de la
mort de Llorente Olivares el 1911, el seu fill, Llorente Falcd, prepara
Pepistolari del seu pare «per donar-[lo] a I’estampa», perd va quedar
inedit «una munié d’anys per qliestions d’ortografia».”®

De la trobada Calveras / Llorente Falcé el 1924, doncs, neix en el
nostre jesuita la idea de considerar el fons epistolar de Llorente Oliva-
res com una font «para la historia de la literatura catalana moderna»,
ates que I’epistolari permet veure «los progresos del catalin» com a
llengua escrita de les relacions epistolars entre els intellectuals renai-
xengos més representatius del segle x1x, en el sentit que «empiezan al-
gunos escribiendo en castellano y acaban en catalin». Un cop tornat a
Catalunya, el 1925 Calveras va reprendre per carta el contacte amb

per més que anys després tingués el ferm proposit d’emprendre (TP de Calveras a
Martinez, 11-3-1931, fons OR, BB). Pel que fa a la historia que havia de preparar Ce-
brian Mezquita, Calveras anima I’erudit valencia a escriure-la durant la seva estada a
Valencia el 1924 (s.d., fons OR, BB), pero per problemes a la vista no la pogué acabar.
Calveras insisti diversos cops prop de Martinez perqué Cebrian acomplis el seu pro-
jecte, perd fou en va.

73. CS (1929, 148-149). Una altra obra valenciana que no es va poder publicar a
Barcelona per culpa de 'ortografia va ser la traducci6 del Quixot al valencia que havia
preparat Francesc Martinez; a més de la qiiestié ortografica, tenia I'incovenient de ser
una versi6 massa dialectalitzant als ulls d’un possible editor barceloni (TP de Calveras
a Martinez, 8-7-1928, fons OR, BB).
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Llorente Falc6 1li va proposar d’emprendre ’edicié de I’epistolari que
I'TEC —segons sembla per intromissi6 de Fabra— no va voler tirar en-
davant. Llorente Falcé accepta la proposta de Calveras, manifestant
que «yo no tengo inconveniente en publicar las cartas en el Anuario
[«Analecta»] de Vds.»,"* 1 el febrer de 1926 el director de «Las Provin-
cias» li fa saber que, en «alguna horeta lliure», ja s’hi ha posat, revisant i
posant notes a les cartes dels anys 1900-1902, i que delega a Calveras la
feina d’escriure la nota de les personalitats catalanes, «aixina com les
correccién de llenguatje y de ortografia que creguen necesaries» (carta
de Llorente Falcé a Calveras, 10-2-1926; BB). Calveras, doncs, va ser
I’encarregat d’inserir les notes dels escriptors catalans i maxim respon-
sable de supervisar el conjunt de I’epistolari (¢f. BOrRrAS et al., 1979: 89).

En la feina de localitzar els centenars de cartes, va ser Llorente
Falcé qui va prendre la principal responsabilitat, per bé que en alguna
ocasié6 va ser Calveras qui se n’ocupa: a petici6 de Calveras, per exem-
ple, Alfons Par, que tenia les cartes de Marian Aguild, va haver de
buscar les cartes de Teodor Llorente al fildleg mallorqui i per aixo va
haver, pacientment, de «desfer totes les carpetes y revisar les 3.000
cartes una per una» (Ta de Par, 2-10-1930, fons OR, BB), fins que al
final de la recerca Par li comunica que n’havia trobat 13 i li demana
que les copiés, que després les hi tornés i que fes constar que s’havien
extret de la seva biblioteca (Ta de Par, s.d., fons OR, BB).

Les primeres informacions sobre Iedicié de I'epistolari Llorente,
les dona el mateix Calveras a la revista «Cultura Valenciana», publica-
ci6 de I’ Academia Valencianista del Centre Escolar i Mercantil, que es-
tava vinculada als jesuites.” Entre 1927 i 1929 hi publica una seérie de

74. Carta de Llorente Falcé a Calveras, 28-5-1925; BB. La decisi6 de publicar ’e-
pistolari en volums separats, i no pas en lliuraments dins «Analecta», I’acorden Calve-
ras 1 Llorente al cap d’uns mesos (carta de Llorente a Calveras, 8-9-1926; fons BB).
Més endavant, Llorente «li agraix molt que siguen els volums de Epistolari els primers
de dita Biblioteca [Lingiiistica]» (carta de Llorente a Calveras, 24-4-1928; fons BB).
Les cartes de Llorente Falcé enviades a Calveras sén al fons Calveras de BB.

75. L’ideari d’aquesta publicacié queda molt ben definit en un article del cap de
redaccié de «Cultura Valenciana» Joan Beneyto: «hi ha que oposar-se a la concepcié
materialista tan divulgada pels marxistes (...)» i defensar «el espiritualisme, perque no
s6ls vivim de p4, 1 perque creure que la historia refleixa no més les crisis de la econo-
mia, la produccid, el canvi i el costim, es tan candit, tan inocent i nyonyo, que no cal
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quatre articles en qué avangava noticies del que contindrien els dife-
rents volums de ’epistolari.”® «Amb el permis amablement concedit
del Director de Las Provincias per usar dels documents ans de la publi-
cacid», el nostre jesuita erudit informa els lectors de «Cultura Valen-
ciana» del contingut de les cartes que reunira ’epistolari Llorente. En
el primer article Calveras (1927a) explica les relacions de la Renaixenga
catalana 1 valenciana amb el felibrisme i destaca sobretot el paper de
Mistral en aquest inici de relacions entre el moviment cultural catala i
el provengal. En el segon article Calveras (19284) fa una seleccié de les
referéncies a Jacint Verdaguer que es troben escampades a les cartes del
poeta valencia Vicent W. Querol. En el tercer article Calveras (1928b)
déna noticia de com Llorente escrivi el poema La Barraca, amb les re-
accions que li feren arribar Vicent Querol, Jacint Verdaguer i el canon-
ge Collell. A I'tltim article de presentacié de I’epistolari, Llorente Cal-
veras (19294) mostra a través de les cartes entre Llorente i Menéndez
Pelayo el llarg procés d’elaboracié del proleg que havia d’escriure Me-
néndez Pelayo per a la tercera edici6 del Nou llibret de versos (1909).

Calveras (19295) també dona a coneixer a «La Paraula Cristiana»
(LPC) noticies contingudes en unes quantes cartes de Teodor Lloren-
te Olivares, rellevants per a Calveras en la mesura que li permetien
treure’n una lectura ben determinada: el patriarca de la Renaixenca
valenciana defensava la unitat de la llengua catalana, per bé que aquest
pressuposit no impliqués una concepcié uniformitzadora de la llen-
gua, com ho illustra el fet que Llorente utilitzés solucions morfologi-
ques 1 lexiques valencianes.”

objectarse» (apud Pau Viciano, 1996: 23-24). Segons Pau Viciano (1996), «Cultura
Valenciana» era una revista «a mig cami entre I’erudicié i la divulgaci6 seriosa» que se
situava en «el catolicisme d’orientacid regionalista», regionalisme cultural valencia
«gens hostil a Catalunya». El cap de redaccid, Joan Beneyto, seria un actiu militant de
Derecha Regional Valenciana.

76. Eldirector de «Cultura Valenciana» Josep Giménez Fayos es reservava un es-
tudi sobre P’epistolari Llorente per publicar-lo a la seva revista, «per a quan estiga
completa la publicacié dels cinc volums que anuncien: quan estiga completa serd una
obra interessantissima» (11-5-1930, fons OR, BB). No I’arriba a publicar.

77. Calveras treu els exemples de les cartes de Joan Alcover a Teodor Llorente (23-
6-1910), de Llorente a Eduard Lépez Chavarri (1907), de Llorente a Rubié i Ors (1877),
de Llorente a Francesc Mateu (26-12-1908) i de Llorente a Eduard Blasco (21-11-1904).
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Sens dubte, la ressenya més important sobre I’Epistolari Llorente,
la va escriure Montoliu (1933) a les planes de «La Veu de Catalunya».
Per a Montoliu, «aquesta correspondencia ens fa veure de la manera
més viva la posicid central que en el moviment renaixent de la llengua
catalana ocupa la simpatica i atraient personalitat de Teodor Lloren-
te» 1 «ens deix veure els escriptors catalans, valencians, mallorquins,
rossellonesos 1 provengals, units en la més franca i més generosa abra-
cada». I encara:

Es I’anima col.lectiva de Catalunya i de les terres germanes la que
es revela en aquesta correspondencia epistolar. L’anima individual dels
escriptors que s’adrecen a Llorente hi és absent. Aquesta és, altrament
una nota constant 1 tipica dels epistolaris dels nostres grans homes de
la Renaixenca que fins ara han estat publicats. Realment, ens transpor-
ten a uns temps patriarcals, en els quals, I'inic que interessa i apassio-
na és I’anima col.lectiva, I'ideal que lliga tots els individus en un sol cor
i en un sol esperit.

No és d’estranyar que un home com Montoliu, format en I’esco-
la idealista alemanya 1 bon coneixedor dels seus principis (va ser 'in-
troductor de Vossler a Espanya),”® pogués adonar-se que, enmig de
les cartes dels nostres homes de la Renaixenga, hi surava I’«<anima
collectiva».

Entre les publicacions que també es feren resso de ’epistolari Llo-
rente, hem de fer referéncia, com sempre que es tracta de qualsevol
obra vinculada a ’Oficina Romanica, a «El Correo Catalan», a través
del seu periodista Jorge Miranda, i a LPC, que va acollir la ploma de
Maurici Serrahima per parlar-ne: Serrahima (1929) en destaca el valor
com a font per a estudiar la Renaixenga 1 «les figures majors» d’aquest
moviment, alhora que I’epistolari reflecteix «la estreta relacié dels es-
criptors catalans amb els felibres provencals»; al final, Serrahima fa no-
tar que «el text de 'obra és gairebé tot escrit en valencia. En el temps
que som, sorprenen de vegades les construccions, els termes i les gra-
fies emprades; ens hem ben acostumat a la unitat de la llengua».

78. El 1917 va traduir el Positivisme i idealisme en la ciencia del llengnatge 1 el
1918 va escriure un article sobre Vossler a «La Revista» (PORTOLES, 1986: 149-150).
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A més de les capcaleres barcelonines fidels a les publicacions de
I’Oficina, aquesta vegada hi podem afegir les periferiques «Taula de
Lletres Valencianes» (I1, 18-3-1928, 5-6) i «<El Diario de Lérida», atret
per la relacié del mestre i erudit lleidatd Josep Pleyan de Porta (1843-
1891) amb Llorente (Cronicas leridanas. Pleyan de Porta en el Epis-
tolari Llorente, 14-3-1929). En la promocié de ’epistolari, cal desta-
car que Llorente Falc6 en persona es va ocupar de fer-lo arribar a
persones de la seva confianca perque el divulguessin: el canonge San-
chis Sivera, el publicista Almela Vives, «que se ocupard del llibre en la
prensa», Dionisio Pérez «de Madrit, gran periodista i amic», 1 Azorin,
«de A.B.C.» (carta de Llorente a Calveras, 2-3-1929; BB). Segons ex-
plica Llorente Falcé a Calveras, el periodista Dionisio Pérez se «<m’ha
oferit ocuparse del llibre en una colaboracié que te, que se esten 4 set-
se periodics d’Espanya, i en un articul en La Esfera» (carta de Lloren-
te a Calveras, 10-3-1929; BB). El periodista madrileny féu efectiu el
seu oferiment i I’article E/ epistolario de un renacimiento sorti impres
a nombrosos diaris espanyols.” Per les cartes de Llorente Falcé amb
Calveras, sembla que també s’ha d’atribuir a la intermediacié del di-
rector de «Las Provincias» I’article de Valeri Serra Boldu (1929) al ro-
tatiu barceloni «La Vanguardia».

Promoci6 per les Espanyes a part, Llorente Falcé va participar acti-
vament a pagar I’epistolari: quan ja se n’havien publicat dos volums, fa
saber a Calveras que, per poder pagar el tercer volum, ja anira «envian-
li poc a poc cantitats fins aplegar a les 4.000 [pessetes] convengudes»
(carta de Llorente Falcé a Calveras, 26-4-1933; BB).* Sabem positiva-

79. «ElDiluvio» (17-3-1929), «El Pueblo Manchego» de Ciudad Real (18-3-1929),
«El Adelantado de Segovia» (19-3-1929), «Diario de Malaga» (19-3-1929), «El Ade-
lantado de Salamanca» (19-3-29), «El Pais Vasco», de Donostia (20-3-1929), «Norte de
Africa» de Tetuan (20-3-1929), «El Noticiero Bilbaino» (20-3-1929), «Las Provincias.
Diario de Valencia» (20-3-1929), «Diario de Almeria» (21-3-1929), «La Unién» de Se-
villa (21-3-1929), «<La Rioja» (23-3-1929), i a «<El Carbayon» d’Oviedo (25-3-1929).

80. El cost total dels tres primers volums va ser de 12.000 pessetes, quantitat que
va avancar la Balmes i que Llorente va anar pagant a terminis, segon el que explica Llo-
rente a Calveras: els problemes economics de Llorente per acabar de pagar el tercer
volum sén deguts a les creixents despeses pesonals (casa nova, casament del seu fill) i
a «la baixa de la taronja i [de] totes les dificultats de estos temps tan revolts» (carta de
Llorente a Calveras, s.d. [marg 1935]; BB).
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ment que el tercer volum de Pepistolari Llorente, encara que s’hagués
impres amb data de 1936, en realitat es publica el 1944, com atesten les
cartes de Llorente Falc6 adregades a Calveras després de la guerra civil:
més, en el nou context politic sorgit de la revolta militar, el mecenes de
’epistolari proposa a Calveras que les notes a les cartes sortissin en cas-
tella —«¢Pero no podrian ponerse las notas de los tltimos volimenes
en castellano?» (2-1-1944)—, perd el fet cert és que no va haver-hi can-
vis 1 les notes sortiren en catal3, en el mateix catala que els volums pu-
blicats abans de la guerra.”

6.2.b. Historia sumaria de la literatura catalana

El 1932 es publicava dins la «Colleccié de Vulgaritzacié» de I'O-
ficina Romanica la Historia sumaria de la literatura catalana de Ma-
nuel Garcia Silvestre, manual que va ser, en paraules de Jordi Rubi6 1
Balaguer (1984/1: 26), «fruit... de les llicons de Rubié [i Lluch], si bé
per sota de I’alt nivell de la sintesi de Nicolau [d’Olwer]». Ens trobem
davant una obra que pretén, en paraules del mateix Garcia Silvestre,
«facilitar la feina dels aficionats» (carta de Garcia Silvestre a Calveras,
14-3-1930; BB). Independentment del seu merit com a sintesi, cal re-
marcar que es tracta d’una obra bastant pionera en el camp de la di-
vulgacié de la historia de la literatura catalana —abans del manual de
Garcia Silvestre, només hi havia a ’abast el manual de Manuel de
Montoliu (1922b), el de Mn. Josep Comerma (1923) 1 els de Lluis Ni-
colau d’Olwer ([1917] 1927). Conscient d’aquest clamords buit, Gar-
cia Silvestre féu notar a Calveras, poc abans de publicar ’obra, que

81. Exemples del tipus de llengua que trobem a les notes d’autors catalans del vol.
I (redactats per tant, en principi, per Calveras): «<naixqué» (p. 18, n. 4), la preposici6 en
per introduir ciutats («en Reus»: p. 29, n.1, carta 21), «fon» per ‘fou’ (p. 29, n. 1, carta
22; p. 36, n. 1, carta 31, etc.); etc. D’altra banda, cal dir que s’han conservat vuit cartes
de Llorente Falc6 adrecades a Calveras després de la guerra civil. Totes estan escrites
en castell; la primera és de 1942 1 I'dltima de 1945. Sembla que la intencié de Lloren-
te Falco, si més no el 1945, era continuar publicant els volums que faltaven per editar
tot I’epistolari complet: «Ya me dard Vd. Instrucciones respecto al IV tomo» (26-2-
1945; AHSIC). E1 1997 una editorial valenciana es va comprometre a completar la pu-
blicaci6 de I’epistolari Llorente.
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«seria bo passar al davant» al resum de literatura catalana i francesa
que Carles Riba preparava per a la colleccié Popular Barcino, per bé
que cregués que «els volumets de la colleccié Barcino [no] ens fassin
gaire mal» (TP de Garcia Silvestre a Calveras, s.d.; BB).

La «Cronica» de ’AOR, V (1932, 387) anunciava que 1’Oficina
publicava la historia de la literatura de Garcia Silvestre, «revisant-la 1
retocant-ne estil», pero el fet cert és que I'original que va anar a im-
premta podria fer aixecar sospites sobre la plena autoria de Garcia Sil-
vestre: la introducci6 de obra i fins 1 tot molts capitols sencers, so-
bretot a partir del 16 fins al final, sén escrits de la ma de Calveras
(original del fons Calveras BB). No hi ha dubte, perd, que I'dnic au-
tor del manual va ser Garcia Silvestre, —per més positivament que sa-
piguem que Calveras, sobretot, pero també Montoliu i Miquel i Pla-
nas el van ajudar en graus diferents—, ni tampoc que Calveras féu un
seguiment a fons i amb detall de la correccid, redaccid i assessorament
erudit de ’obra, com es pot comprovar a través de les cartes que Gar-
cia Silvestre li va adregar (fons Calveras BB).*

Quant a la recepcié de I’obra en les publicacions d’aquell mo-
ment, es pot destacar la recensié que Jordi Rubié (1932) li dedica en
els «Estudis Universitaris Catalans». Sens dubte, poques persones
com Rubié podien tenir un criteri més afinat sobre un manual d’his-
toria de la literatura que volia adregar-se al gran public. Tot i no trac-
tar-se d’una obra amb ambicions d’alta erudicié, Rubié la va revisar
amb rigor: planteja objeccions importants, tant de contingut (critica
els judicis fets al marge de la literatura, els precipitats, com una criti-
ca a Eiximenis, etc.), com de metode (problemes derivats de la mane-
ra com Garecia Silvestre ha separat per géneres diferents obres litera-
ries: per que s’inclouen la Historia de Frondino e Brissona i el Jacob
Xalabin sota I’etiqueta «llegendes religioses»? I les traduccions del
Decamerone i la Fiametta, sota la de «narrativa doctrinal»?). La divi-
si6 en grups fa «empallidir la valua de les grans individualitats», ja

82. Des de bon principi, Garcia Silvestre féu cas de les observacions de Calveras:
en la primera carta li fa saber que el capitol de la Renaixenga «voldria allargar-lo tal com
v. desitjava, enquibint-hi el segle passat» i també des d’aleshores autoritza Calveras «a
corretgir tot allo que li sembli» (carta de Garcia Silvestre a Calveras, 14-10-1929; BB).
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que «distribuir els autors en tants llocs diferents, en desdibuixa la fe-
somia». I encara posa exemples de judicis «a vegades superficials o
anecdotics» fets per Garcia Silvestre. Malgrat tot, Jordi Rubi6 consi-
dera el llibre de Garcia Silvestre com a manual ttil i és per aixd que
recomana el llibre.

Fora de les nostres fronteres, ’obra de Garcia Silvestre va ser co-
mentada per Wilhelm Giese (1933) a la «Literaturblatt fiir germanis-
che und romanische Philologie», el qual se centra a comentar la part
dedicada a la literatura medieval 1 a posar en relleu la bibliografia de
Montoliu, que considera «die beste Bibliographie zur katalanischen
Literaturgeschichte». A casa nostra, s’ha d’anar a rastrejar una altra ve-
gada els cercles catolics per trobar-ne alguna noticia: el periodista Jor-
ge Miranda (1932) hi dedica dos articles a «El Correo Cataldn», Ma-
nuel Peypoch en parla a «Patria» (15-7-1932), Maurici Serrahima i Pau
Romeva, a «El Mati» (11-2-1932),% i se’n publica una ressenya a «Re-
sefia Eclesidstica» (258, gener-marg 1932, 47-48) i una simple noticia
bibliografica a «Studia» (37, juliol 1932). Entre la premsa, la capcalera
que li dedica més atenci6 fou «Las Provincias», amb un extens article
de portada a carrec del seu director Teodor Llorente Falcd, que en
questions de cultura catalana preferia (no) ser conegut amb el pseudo-
nim de Jordi de Fenollar (20-3-1932).

6.2.c. Breviari critic

Manuel de Montoliu va escriure a «La Veu de Catalunya» uns ar-
ticles dins la seccid Breviari critic en qué es consagra sobretot com a
gran critic literari. Aquests articles de diari foren recollits en diversos
volums. El primer volum del Breviari critic recollia les seves collabo-
racions dels anys 1923 1 1924, i fou publicat per la Catalonia el 1926.
Abans de la guerra civil es publicaren tres volums més, que sortiren
dins la «Colleccié de Vulgaritzacié» de 1’Oficina Romanica. Val la
pena recordar que el «Breviari critic», a més de convertir-se en una

83. Romeva lamenta que la historia literaria de Garcia Silvestre, en I'apartat de
poesia, s’acabi amb Maragall i no arribi a incloure poetes com Carner o Lépez-Pico.
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columna de referéncia per a temes de literatura,* també estava al co-
rrent dels estudis de lingtistica 1 filologia de la seva &poca; pel «Bre-
viari critic», hi passen, per exemple, la sintaxi historica de Par, I’Atlas
Linguistic de Griera, les Converses Filologiques de Fabra i la Recons-
truccié de Calveras, a més de les publicacions de I’Oficina Romanica i
la Biblioteca Balmes. El setmanari «Catalunya Social» no deixa de fer-
se ressO dels reculls d’articles de Montoliu que imprimia I’Oficina
Romanica / Biblioteca Balmes (CS 1929: 329-330).

6.2.d. La sintaxi d’Alfons Par i la tesi de Josep Oleza

Agrupem en aquest mateix apartat la Sintaxi catalana segons los
escrits en prosa de Bernat Metge (1398) d’Alfons Par i la tesi de Josep
Oleza perque van ser dos estudis impresos abans de la posada en mar-
xa de I’Oficina Romanica. (Tot i aixi la sintaxi de Par s’anunciava com
a «Publicacié fora de serie» de I’Oficina Romanica.)®

Sintaxi catalana segons los escrits en prosa de Bernat Metge

La sintaxi historica d’Alfons Par va ser una obra publicada el 1923
per Foment de Pietat Catalana en coedicid, gracies a la mediacié de
Bernhard Schidel, amb la prestigiosa revista «Zeitschrift fiir Roma-
nische Philologie» (Halle). Gracies a ’estudi de Feliu (1997) sobre Par
1la seva obra a partir de I’epistolari amb Miquel 1 Planas, sabem que
Par hi havia treballat més de deu anys abans de publicar-la: el 1912 Par
demanava al seu amic bibliofil un aclariment sobre la llicé del manus-
crit A de Lo Somni i el 1918 li comunicava les ganes de parlar «com
sempre de la Sintaxi metgenca». En paraules de Feliu (1997: 162), «[La

84. Per exemple, tant el pare Casanovas com el pare Calveras eren fidels seguidors
de la seccié de Manuel de Montoliu a «La Veu de Catalunya»: el 1923 Casanovas re-
comanava expressament a Calveras que se subscrivis a «La Veu de Catalunya» justa-
ment per seguir el «Breviari critic» de Montoliu.

85. L’Oficina Romanica també anunciava com a «Publicacié fora de série» la
Correspondéncia de Mn. Costa i Llobera (1876-1922) de Rubié i Lluch (1925).
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sintaxi de Par] és I’estudi més important de sintaxi historica que mai
s’ha publicat referit al catala, almenys pel que fa a quantitat i interes de
les dades recopilades, per bé que la terminologia i1 el metode emprats
en la classificacié siguin avui completament obsolets».

Quan es va publicar, a Catalunya poca gent va adonar-se de la qua-
litat de la sintaxi de Par 1 fou un treball que no provoca gaires entusias-
mes. Tan sols li van fer cas gent del cercle de relacions de ’autor: Calve-
ras el citd profusament com a autoritat indiscutible en els seus estudis
lingiiistics, mentre que Montoliu li escrigué un article a la seva seccié
«Breviari critic», en el qual es dedica més a rememorar la gran literatu-
ra catalana del segle xv que no pas a ressenyar 'obra de Par, per acabar
remarcant que la pluralitat d’opcions morfologiques i sintactiques que
utilitzd Metge era una mostra de llibertat de ’escriptor davant la rigidesa
del gramatic (MoONTOLIU, 19264). A I’estranger, en canvi, la sintaxi de Par
meresqué els elogis de Brunel a la «Revue de I'Ecole de Chartes» i del
«Modern Language Review», 1 va ser una referéncia «fonamental» per a
les referencies al catala medieval en el Das Katalanische de Meyer-Liib-
ke ([1925] 1998: 165). El pas del temps ha tancat ferides a casa nostrai ha
donat pas a prioritzar el valor cientific de les dades per davant d’aspec-
tes extralingtistics: lingtiistes actuals com Gemma Rigau i Lluisa Gra-
cia en serien un bon exemple, com ha subratllat Feliu (1997: 160 n. 5).%

Zur Bestimmung der Mundart der katalanischer
Version der Graalsage

La tesi d’Oleza, que s’havia de publicar com a segon volum de la
«Biblioteca Lingtistica» de ’Oficina Romanica (v. § 6), pretén iden-
tificar la procedeéncia geografica de la traducci6 catalana medieval de

86. Deixem constancia que en el primer colloqui internacional de catalanistica a
Estrasburg, Joan Sola va reivindicar la sintaxi de Par preguntant-se per que les grama-
tiques no la citaven i per qué no se n’havien aprofitat les dades; aquesta intervencié de
Sola va mereixer la reéplica d’Aramon en dues ocasions, retraient que Par s’havia basat
en la sintaxi de Meyer-Liibke (1900): «il lui a emprunté tous les casiers et il les a rem-
plis de faits catalans au lieu d’établir des casiers appropriés a la langue de Bernat Met-
ge» (Linguistique catalane, 1973: 78).
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la Questa del Sant Graal, text que havien editat Vincenzo Crescini i
Venanzio Todesco com a publicacié de 'TEC (1917). En la seva tesi,
el jesuita mallorqui fa una analisi lingiiistica del text 1 arriba a la con-
clusié que P'autor era mallorqui; establert aixd, compara lingtiistica-
ment el mallorqui medieval amb el modern. Oleza va escriure aques-
ta tesi gracies a la formacié de romanista que va rebre a la Universitat
de Bonn des del curs 1923-1924 fins al segon semestre de 1926.

La tesi no s’arriba a publicar mai integra,” i tan sols se’n publica la
part que estudia larticle mallorqui (intitulada Zur Bestimmung der
Mundart der katalanischer Version der Graalsage), impressié que as-
sumi la Biblioteca Balmes i que es dugué a terme per la intermediacid
del pare Casanovas (6-2-1928, fons OR, BB). Gracies a les cartes d’O-
leza a Calveras, coneixem els diferents problemes que sorgiren durant
la gestaci6 de la publicacié: aixi per exemple, va arribar un punt en que
Oleza estava disposat a no fer sortir el nom de la Balmes a la part de la
tesi que s’acaba publicant, si Calveras no li respectava el sistema fonetic
que el jesuita mallorqui defensava (24-9-1928, fons OR, BB). Tot 1 sor-
tir amb el segell de la Biblioteca Balmes i tractar-se d’una tesi de filolo-
gia, no figurd mai entre les obres que ’Oficina anunciava com a pro-
pies en les solapes dels «Anuaris».* Per bé que Oleza rebé una formacié
filologica de la ma d’algun dels millors romanistes de I’época —segura-
ment el més gran, Meyer-Liibke, fins i tot li dirigi la tesi—, es pot dir
que fou una tesi doctoral que no va tenir gaire incidencia a la seva eépo-
caique avui dia ha estat bastant oblidada per la catalanistica actual.”’

87. En un fullet de presentaci6 de I’Oficina impres el 1929, s’anuncia que es pu-
blicaria amb el titol Filiacié dialectal del traductor catala de la Questa del Sant Graal
(segle x1v), que s’havia de convertir en el segon volum de la «Biblioteca Lingiiistica»
de I’Oficina (v. 6.2).

88. Biblioteca Balmes va publicar una part de la tesi en alemany i en algun mo-
ment va haver-hi la intencié de publicar-la tota sencera i en catala dins la colleccié
«Biblioteca Lingiistica» de ’OR. D’altra banda, Oleza intentd que es publiqués dins
’AOR, pero Calveras no ho va voler: «;En tot Barcelona no trobaran una persona que
puga traduir en catala aquel grapat de planes de la meua tesi?», s’exclamava Oleza.
Una editorial escolar vinculada als jesuites ja n’havia assumit els costos de la publica-
ci6 de la versi6 reduida en alemany.

89. Quan es publica la tesi d’Oleza, tan sols en dona noticia el BDC, X VIII (1930:
150) i I’ Anuari de 'TEC (AIEC. Seccié d’Historia i Arqueologia, VIIT, 1932-1936: 583-
584). Es curiés que un treball d’un membre de la Companyia de Jestis com era Oleza
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6.2.e. «Publicacions adberides»: DCVB i Biblioteca Catalana

En aquest apartat incloem dues empreses culturals que ’Oficina
Romanica anunciava com a «Publicacions adherides». Els impulsors
de totes dues, tant del Diccionari catala-valencia-balear (DCVB) com
de «Biblioteca Catalana», van ser persones vinculades a I’Oficina Ro-
manica: Mn. Alcover i Francesc de B. Moll per una banda, i Miquel 1
Planas i Alfons Par, per ’altra.

Diccionari catala-valencia-balear

Abans de tot, convé remarcar que ’inica institucié catalana que
participa en Iacte de reconeixement del fildleg mallorqui fou I’acabada
de crear Oficina Romanica, que ho féu a través d’una carta d’adhesié
del seu comite directiu amb data de 4 de desembre de 1928 (Misc. Alco-
ver, xvI). En les seves memories, Moll (1970: 201-202) recordava que,
arran de la publicacié dels primers fascicles del Diccionari catala-valen-
cia-balear (DCVB) el 1926, fins a la sortida del primer tom el 1932, el si-
lenci de la premsa catalana cap a ’obra magna de Mn. Alcover fou total,
excepte algun cas: «<El Correo Cataldn», amb ressenya elogiosa de Mn.
Jaume Barrera, «Catalunya Social», «La Paraula Cristiana» i I’«Anuari»
de I’Oficina Romanica, publicacions totes elles directament 1 indirecta-
ment de ’ambit de relacions de ’Oficina Romanica i Biblioteca Balmes.

El primer a donar compte de I’aleshores projectat DCVB fou Al-
fons Par (1926), aleshores tresorer de Foment de Pietat Catalana i co-
promotor de la futura Oficina Romanica, en una ressenya al butlleti
de I’Académia de Bones Lletres, centrada en I’aspecte de I'ortografia.
Un cop va estar acabat d’estampar tot el primer tom del DCVB, Cal-

—i vinculat directament, a més, al comite directiu de I’Oficina Romanica—, no fos ac-
collit ni tan sols en les publicacions proximes a Biblioteca Balmes. Per contra, si que
’han citat estudiosos de la llengua medieval dialectal, com Aramon (1973: 61), Veny
(1973: 317) i Batllori (1993); Batllori (1993), en un estudi de dues cartes dialectals ma-
llorquines de ’edat mitjana, cita el treball d’Oleza «com a exemple d’analisi dialectal
d’un text literari catala medieval (malgrat qualque remarca dbvia que hom hi ha pogut
fer; Veny, 1968, p. 317)».
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veras (1931, 41-43) en publica una ressenya a «La Paraula Cristiana»,
en la qual destaca que el DCVB era sobretot un «bon diccionari cata-
la de consulta de tendéncia primariament informadora»; considerava
que era una aportacié que enriquia en molt els ja existents Diccionari
ortografic, Diccionari Pallas i Diccionari Aguilo, pel fet d’incloure pa-
raules o girs dialectals i antics, amb textos que illustren la paraulail’e-
timologia. El nostre lingliista lamentava que les recerques de I'TEC
per elaborar un diccionari i les d’Alcover no es poguessin agrupar per
crear un Unic diccionari «amb criteri ample informatiu», 1 acabava la
carta comentant el fet que sortis amb ortografia dissident, de la qual
cosa el disculpava perque el DCVB també indica ’entrada en qiiestid
segons l'ortografia de I'TEC 1 perque les normes oficials haurien pre-
sentat «dificultats quasi insuperables en la reproduccié de textos an-
tics 1 dels primers autors renaixents i en la transcripcié de moltes pa-
raules dialectals» (carta s.d., fons OR, BB).

El DCVB quedara integrat com a «Publicacié adherida» de I’Ofi-
cina. Perd I’Oficina Romanica de la Biblioteca Balmes no es conforma-
va a tenir aquesta mena de relacié amb el DCVB i va intentar fer tornar
la mitica «Calaixera» a Barcelona —a la Balmes, pero—, i fer sortir el
DCVB amb el segell de Biblioteca Balmes. L’Oficina Romanica, d’a-
questa manera, volia refermar la seva identitat posant-hi el seu segell.
En quina situacid es va produir aquest intent d’apropiar-se del DCVB?

Després d’haver fet gestions en corporacions publiques de Madrid
i Barcelona per assegurar la publicacié del DCVB i la no dispersié del
fons d’Alcover, Moll (1970: 255) explica que cap a la fi del 1929 s’en-
treveieren unes possibilitats favorables: el Pare Calveras inicid una
collaboracid, primer procurant que el Diccionari aparegués com una
obra adherida a ’Oficina Romanica i més endavant tractant d’un tras-
pas o cessio de tots els materials lexicografics i la biblioteca filologica
1la mateixa obra del Diccionari a la dita Oficina (o a Balmes S.A., que
era la rad social de que I’Oficina Romanica depenia econdmicament).

Davant la perspectiva d’una situacié economica de deutes i pend-
ries, continua Moll,

vaig pregar al Pare Calveras que, per donar-li coratge, li fes una co-
manda de 100 exemplars dels fascicles ja publicats del Diccionari, per
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vendre’ls des del Foment de Pietat Catalana (entitat també lligada amb
Balmes S.A.); ell es va avenir a comanar-ne cinquanta, i, pagats al
comptat, representaren un ingrés de 875 pessetes que alleujd molt I’a-
nim decaigut de mossén Alcover. En rebre aquells diners, escrivi al P.
Calveras mostrant-se prou optimista. Naturalment ell no sabé mai que
aquella comanda de fascicles no era espontania i comercial, siné pro-
vocada i «medicinal». Ara bé, la «<medecina» no podia tenir efectes de
llarga durada. El P. Calveras em deia: «Si no és formalitzant un con-
tracte, I’Oficina no pot pendre formalment la subvencié del Dicciona-
ri». I era molt raonable que fos aixi.

Es va intentar de formalitzar aquell contracte, pero les moltes ges-
tions que es feren no arribaren a un resultat satisfactori, principal-
ment perque la incorporacié del Diccionari a I’Oficina Romanica im-
plicava el trasllat de la nostra obra a Barcelona; i mossen Alcover es
resistia a treure-la de Mallorca i a perdre "autonomia (IGLEsIAS, 2005a).

Aquelles gestions fracassaren definitivament pel novembre de
1930. Assessorats per ’advocat Joan Mulet Roig, Alcover 1 Moll cre-
en ’Editorial Alcover S.L. el 14 de desembre de 1930, essent-ne tinics
accionistes Mn. Alcover (setze accions), Moll (vuit accions) 1 Joan
Riutort (sis accions). Aqui neix ’embri6 de la futura editorial Moll i
el futur del DCVB continuava essent incert.

El 1931 Aramon encara es planyia a Calveras que Alcover no ha-
gués acceptat de portar el DCVB a la Balmes i d’editar-lo com a obra
de ’OR, i aleshores es pensava que Alcover, a mesura que li anessin
sorgint dificultats, acabaria acceptant les condicions proposades (14-
1-1931, fons OR, BB). Un any després, Aramon posa en contacte Fa-
bra i Moll, i aquests dos lingiiistes negociaren la possibilitat que 'TEC
assumis la publicaci6é del DCVB: Fabra proposa a Moll que cedis el
DCVB a'IEC per tal que es publiqués sota el nom de Diccionari Al-
cover com una mena de diccionari amb caracter erudit 1 historic, a la
manera del que s’havia fet amb el Diccionari Aguils, perd Moll no ac-
cepta la proposta (carta del 10-8-1932; apud MiLa SEGARRA, 1999: 6).
El 1933, Moll encara tornaria a intentar buscar prop de I'TEC i de la
Generalitat una ajuda economica per tirar endavant la publicacié del
DCVB, suport que no aconseguiria mai (SEGARRA, 1999: 7-8).
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Biblioteca Catalana

L’altra empresa cultural que consta com a «Publicaci6 adherida» de
I’Oficina Romanica de Biblioteca Balmes és «Biblioteca Catalana», edi-
torial de textos medievals impulsada per Ramon Miquel i Planas que
recupera el nom i el projecte de la «Biblioteca Catalana» que al final del
segle x1x havia emprés Marian Aguild. En un principi, és Ramon Mi-
quel i Planas qui tira endavant ell tot sol aquest segell de textos medie-
vals i consta com a tinic editor de quinze volums de «Biblioteca Catala-
na».” Després d’haver quedat parada uns anys, I’empresa es reactiva el
1927 a través d’un consorci editorial entre Miquel i Planas i Par. Aquell
mateix any, com a membres tots dos de I’ Académia de Bones Lletres de
Barcelona (RABLB), proposen a aquesta institucid, amb el projecte
«de impulsar la edicién de los autores catalanes de los siglos x1v, xv y
xv1 todavia inéditos o deficientemente conocidos», que se’ls autoritzi
treure a la llum les seves edicions amb segell de I’Academia 1 que se’ls
atorgui una subvenci6 per a tal empresa.” L’tinica obra de conjunt que
van poder acomplir els dos amics va ser I'edici6 del Curial e Guelfa
(1932), 'un encarregant-se de I’edicié i I’altre, Par, fent-ne I’estudi lin-
glifstic. A part aquesta obra, també havien d’editar conjuntament I’Es-
pill de Jaume Roig, que finalment sorti el 1950 signat només per Miquel
i1Planas, i el Llibre de les dones de Francesc Eiximenis, que havia d’anar
acompanyat d’un estudi lingtiistic de Par (FELIU, 1997: 164).

En constituir-se I’Oficina Romanica, els dos amics, membres de la
RABLB, passen a formar part del Comite Directiu de 'OR (v. § 4).

90. Aramon ([1955] 1997, 459 n.1) en d6na la llista: Llibre del sabi y clarissim fa-
bulador Isop (1908); Canconer satirich valencia dels segles xv y xvi (1911); La imitacio
de Jesucrist traduida per Miquel Peres (1911); Obres de Rois de Corella (1913); Lle-
gendes de laltra vida (1914); Llibre anomenat Valeri Maximo dels dits y fets memora-
bles traduit per Antoni Canals (1914, 2 vol.); Novelari catala dels segles x1v a xviir
(1908-1916, 3 vol.); Les obres de Bernat Metge (1910); Les histories troyanes traduides
per Jaume Conesa (1916, 2 vol.) i Vita Christi d’Isabel de Villena (1916, 3 vol.). D’al-
tra banda, abans de crear «Biblioteca Catalana» Miquel i Planas havia llancat una
collecci6 de divulgaci6 de textos antics intitulada «Histories d’altre temps», que en
deu anys (1907-1917) reuni 10 volums (ARAMON, [1955] 1997: 458).

91. Proposta presentada per Par a I’Académia de Bones Lletres de Barcelona el
30-11-1927 1 recollida en les actes de les sessions d’aquesta corporacié (FeLiu, 1997:
165, n. 22).
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Per via d’ells dos I’Académia de Bones Lletres va fer donacié a la Bal-
mes dels seus butlletins, discursos 1 memories, mentre que Miquel i
Planas dona a titol personal la colleccié completa de «Biblioteca Ca-
talana» a la Biblioteca Balmes («Cronica», AOR, 1, 1928, 19).

7. Projectes no reeixits de I’Oficina Romanica

L’activitat cultural de I’Oficina Romanica va quedar estroncada
per la guerra civil. En aquest sentit hem vist que els «Anuaris» van
quedar aturats amb el volum VII (1934) o que I’epistolari Llorente
queda inacabat. Va haver-hi, pero, dos grans projectes que no arriba-
ren a veure mai la llum 1 que han restat oblidats en el fons Calveras de
Biblioteca Balmes. El primer és un innovador i ambiciés estudi dels
cognoms catalans, i el segon és un pioner estudi de la llengua popular
1 dialectal de I’edat mitjana. A darrere de I'un i de I’altre, hi havia Jo-
sep Calveras.

7.1. L’estudi dels cognoms

En els «Advertiments preliminars» del seu estudi Els llinatges ca-
talans, Moll (1959/1: 8) denunciava la manca d’estudis d’onomastica
en el nostre pafs 1 esmentava un precedent no reeixit en I'estudi dels
noms, la replega que justament havia empres ’Oficina Romanica:
«Referint-nos especialment als cognoms, la base d’un estudi aproxi-
madament exhaustiu podria esser un fitxer extret de les llistes del cens
electoral; aquest fitxer, referit al Principat, es va iniciar abans del 1936
per ’Oficina Romanica de Linglistica i Literatura (Biblioteca Bal-
mes), perd no s’ha continuat.»

Matisem aquestes informacions de Moll: I’Oficina Romanica, amb
’objectiu d’estudiar els cognoms catalans, dugué a terme un buidatge
ingent de «colleccions senceres de les llistes electorals» que havien re-
galat les diputacions provincials de totes les terres de llengua catalana,
valencianes 1 baleariques incloses, tal com es pot comprovar a través
dels milers de fitxes agrupades per provincies que es conserven a la Bi-
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blioteca Balmes. Dels progressos en aquesta feina de buidatge, n’infor-
mava puntualment la cronica de '«Anuari»: en el de 1931, s’anuncia
que ja s’han buidat en cedules «una quarta part dels pobles de Girona,
Lleyda, Tarragona, Castell6 de la Plana, Valéncia i Balears» (AOR, 1V,
1931: 365), en el de 1932, es fa saber que hi ha fetes, a més, les cedules
de Barcelona 1 Alacant 1 que ja «hi ha registrada i ordenada alfabetica-
ment la majoria dels cognoms actualment existents» (AOR, V, 1932:
387),1en el de 1934, s’informa que «s’ha duplicat el nombre de cedu-
les registrades corresponents a les provincies de Girona i Lleida»
(AOR, VII, 1934: 353).

A més d’elaborar cedules per a cada cognom «registrant-ne el
nom i el tant per cent relatiu», també es tenia la intencié de despullar
documents antics on s’atestessin els cognoms en qliestié («Cronica»,
AOR, 111, 1930: 413). Ltinica investigacio feta en aquest sentit va ser
la de I’arxiver municipal de I’Alguer Carmen Dore (cartes de Dore a
Calveras, 8-3-1931 1 3-7-1932, fons OR, BB).”

Malgrat que es va quedar en un intent, no es pot deixar de remar-
car el caracter innovador d’aquesta empresa fallida de I’Oficina Ro-
manica, en el sentit que és la primera empresa d’aquestes caracteristi-
ques d’abans de la guerra civil de queé tenim noticia. Potser tan sols es
podria considerar com a precedent d’aquesta linia de recerca el llibre
Els cognoms catalans de Clapés Corbera (1929).”

Aquesta recerca onomastica no es va concretar en cap treball con-
cret i exhaustiu. La informacié que s’anava recollint a ’Oficina Roma-
nica tan sols va ser aprofitada per Calveras per escriure tres articles de
divulgacié sobre com es podien adoptar certs antroponims i toponims.
En aquest sentit Calveras va analitzar un aspecte lingtiistic que les Nor-
mes Ortografiques de 1913 havien decidit de no resoldre de moment.

Calveras primer aplica ’ortografia de I'TEC als cognoms catalans
per fer veure les conseqliencies que se’n derivarien i per exposar-ne
després unes reflexions: s’eliminaria la 4 final en casos com Lluch

92. Calveras pogué contactar-hi gracies a una adreca facilitada per Oleza (carta
d’Oleza, 6-7-1928, fons OR, BB).

93. Aramon denuncii aquest llibre com a plagi de Les noms de personne (1925)
d’Albert Dauzat (AIEC, VIII, 1936: 584), si bé destaca que I'index «<amb més de 7.000
cognoms, pot ésser aprofitat».
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i Llonch —en aquest tltim cas quedaria Llong— ila b medial de Ra-
hola, Vilahur —quedaria Vilasir—, Blancheta —quedaria Blanque-
ta—, s’eliminaria la y de Gaya, Aragay, Maydeu, es canviaria la -d per
-t de Guifret, es restabliria la 7 davant x interior en casos com Crexans,
es regularitzaria els usos de ¢, ¢, ss en casos com Mars, Massia, Masa-
na, 1 també s’hauria de regularitzar la -7, els plurals -as en -es, les vo-
cals a/e 1 0/u, les consonants b/v i les formes populars del tipus Sen-
pere. Aquests canvis serien positius perqueé unificarien la grafia de «les
paraules corrents» 1 les dels antroponims. A parer de Calveras aques-
ta unificaci6 no seria necessaria en els antroponims perque «sén indi-
cadors només d’una persona particular» 1 no tindria sentit aplicar
’ortografia oficial als cognoms «només pel gust d’un estil arquitecto-
nic dominant», quan «[a]ctualment predomina I’amor a les restes de
’art antic i les restauracions necessaries es fan en consonancia amb
Iestil de I’¢poca de I’obra que es restaura»; a més seria una manera de
mantenir viva ’ortografia antiga, que «no podra ésser desconeguda
mai dels catalans instruits». I altres avantatges: poden indicar ’origen
regional, poden representar estadis evolutius diferents d’un mateix
mot 1 les diferents variants grafiques d’un mateix cognom permeten
identificar families diferents. Dit aixd, Calveras només es mostra par-
tidari de retocar les grafies castellanes 7 per ny (Casarias) 1 cu per qu
(Pasqual) (cons. [2] 33). Finalment, constatem pel que fa als antropo-
nims que Calveras considera incorrecta la forma Vicents per les co-
rrectes Vicens, Viceng, Vicent, Vicenci (cons. [12] 37). Es pot afirmar
que en esséncia defensa les grafies medievals 1 dialectals dels antropo-
nims i que és partidari de canviar només les grafies castellanes 7, cx.

Quan tracta ’ortografia dels toponims, manté els mateixos crite-
ris que havia aplicat als antroponims: defensa concretament la forma
Panades perque reflecteix un tret dialectal (confusié fonetica a/e), per
més que la primera documentacid sigui penetese: si es tingués en
compte el criteri de les primeres documentacions d’un toponim, a pa-
rer de Calveras s’hauria de restablir Binalaros per Vinaros, Lilied per
Lillet, Vila Abundant per Vilanant, Vila Albi per Vilobi o Vilovi, Le-
rida per Lleyda (cons. [3] 48).

Es pot afirmar que Calveras mantindra aquests criteris durant
tota la seva vida. L’any abans de morir, el 1963, un amic de Calveras,
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Josep Lluch Gonyalons, li fa saber que és partidari de mantenir la -5
del seu cognom (Lluch) 1 de seguir «fent us de la “h” si Deu vol» (TP
9-2-1963; AHSIC), perque no esta d’acord a suprimir la -5 dels cog-
noms «per modernisme de la llengua, o per tal [de] donar facilitats fo-
netiques»: el senyor Lluch amic de Calveras havia adoptat aquesta de-
cisié «desde molt temps enrera», concretament des de 1930, quan ho
consulta a Calveras i el seu amic lingiiista li dedica un article per ex-
posar els seus criteris (cons. 33).*

7.2. Documents medievals dialectals

Un dels interessos dels membres del Comite Directiu de I’Ofici-
na Romanica va ser estudiar la llengua popular i la llengua literaria per
poder tenir una perspectiva historica de ’evolucié completa de la
llengua catalana. Poc abans que I’Oficina Romanica es posés en mar-
xa, Alfons Par feia veure aquesta necessitat en una carta adrecada a
Calveras:

La literatura fou molt més abiat envahida pel castella que no la
llengua vulgar; de manera que les cites literaries no mes proven la ma-
nera dels autors, mes no lo que feya la llengua. (...) Les veres fonts son
los documents particulars (lletres, vendes, testaments, etc.) no los do-
cuments historichs de cancilleries erudites. (...) Caldria tenirne de to-
tes les regions linguistiques y de totes les dates des lo sigle x fins al xx
(carta de Par a Calveras 17-7-1927; AHSIC).

Par desaconsellava «los documents historichs de cancelleries eru-
dites» com a fonts adequades per estudiar la llengua popular i dialec-
tal de ’edat mitjana i en aquest sentit no sembla que ’Oficina Roma-
nica hagués seguit els consells de Par: I’Oficina tenia previst publicar

94. L’origen d’aquest posicionament de Josep Lluch és un article de Moll (1963)
on el filoleg menorqui defensava la modernitzacié dels cognoms —i per tant escriure
Liluc. L’endema el senyor Lluch escriu a Moll i defensa d’escriure el seu cognom amb
-h perque Calveras aix{ ho defensa en una CL de 1930 (cons. 33), que li envia per cor-
reu. Al mateix temps Lluch envia a Calveras tots aquests documents de la polemica
(AHSIC).
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«un cos de documents catalans antics per regions i si pot ésser per dia-
lectes», en una «tria de les Lletres reials diplomatiques conservades a
I’Arxiu de la Corona d’Aragé», empresa en queé havia de treballar Ra-
mon Aramon («Cronica», AOR, III, 1930: 413; «Analecta» VII, 1931:
368-369). Gracies a I’epistolari conservat a la Balmes, podem saber
que va ser Aramon qui comunica a Calveras que ell mateix prendria la
iniciativa: després dels estudis a Alemanya, li agradaria preparar un
corpus de documents dialectals antics, «per Pestil dels Documentos
lingiiisticos de Menéndez Pidal», que es podrien publicar com a volum
inclos a la «Biblioteca Lingiiistica» de I’Oficina. Aramon fa aquesta
proposta a Calveras en el moment de fer-li saber que Vives ja li havia
comentat que Calveras feia anotar a I’ Arxiu de la Corona d’Aragé «els
documents procedents de comarques catalanes» (14-1-1931, fons OR,
BB). L’any segilient, Aramon 1nsisteix en aquesta qilestio 1 passa a con-
cretar una mica més el projecte: comenta que, quan torni a Barcelona,
emprendra un estudi d’uns inventaris vigatans del s. x1v per a la «Bi-
blioteca Lingtistica» de I’Oficina i ja es veura més tard que es pot fer
amb els documents dialectals catalans (28-8-1932, fons OR, BB).

L’unic que es conserva d’aquest projecte en el fons Calveras de la
Biblioteca Balmes, és una carpeta amb un total de 15 documents me-
dievals catalans transcrits, la gran majoria de Jaume I i tots ells del se-
gle 1. Tot fa pensar que el gruix d’aquesta empresa ha de trobar-se a
’arxiu particular d’Aramon, com deixa entreveure el mateix Aramon
(1973, 64) en el seu estudi d’historia de la llengua presentat en el con-
grés d’Estrasburg. Des d’aquella primera trobada internacional de ca-
talanistica, no se n’ha sabut res més.”

Notem finalment que aquest projecte de ’Oficina Romanica s’a-
vang¢a de molt ales investigacions que sobretot a partir dels anys 701 80
es van comengar a dur a terme per estudiar els registres populars 1 la
variacié regional de la llengua catalana medieval (¢f. NADAL 1 PRATS,
1987°: 525-527). De fet, un membre del comite directiu de I’Oficina

95. «Sous I'impulsion et la direction de mon cher et regretté maitre Francesc Mar-
torell, on avait préparé, dans un but philologique, I’édition de quelques recueils de let-
tres de chancellerie; ils n’ont pas pu étre publiés jusqu’a présent, A cause surtout de la
mort prématurée de Martorell et a cause de la guerre civile et de ses conséquences; le
projet de ces recueils n’a cependant pas été abandonné».



354 Narcis Iglésias

Romanica, Josep d’Oleza va dedicar la seva tesi a un estudi d’aquestes
caracteristiques, que el converti en un pioner en el seu camp (v. §
6.2.d). Més, forca abans de posar-se en marxa ’Oficina, Josep Calveras
ja havia programat, entre els seus primers projectes d’estudis lingliis-
tics, recollir «<mostres del parlar popular que es traspta en les lletres
tan abundoses dels arxius reyals», per bé que aquest projecte del nos-
tre f1loleg no es convertis en realitat. L’estudi de la Hengua popular a
partir de fons escrites o orals, serd un centre d’interes prioritari per a
Calveras, i en aquest sentit emprendra diversos projectes que no arri-
baran a reeixir, el més important dels quals serd un estudi dels pro-
noms en els dialectes catalans. Més enlla de 'interes cientific per aquest
camp d’estudi, la llengua popular i dialectal es converti en un perillds i
poderéds argument en el debat public i politic sobre la construccié de la
norma de la llengua catalana (IcLEs1As, 2004 120055). L’Oficina Roma-
nica dona aixopluc cientific 1 politic als estudiosos de la llengua que
participaren en aquest debat perqué acceptava que les discrepancies
sobre el codi normatiu no podien ni devien avortar iniciatives cientifi-
ques que es proposessin comprometre, ni que fos en tltim terme, els
fonaments politics 1 ideologics que sustentaven la norma fabriana.

Narcits IGLESIAS
Universitat de Girona
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