L’establiment de la grafia dels toponims andorrans:
tradicio, evolucié i coheréncia

1. SITUACIO DELS TREBALLS SOBRE TOPONIMIA ANDORRANA

En el mén académic, els treballs sobre toponimia s’han centrat fonamental-
ment en la recollida de toponims i en llur estudi etimologic. Pel que fa a Andorra,
els comuns han aplegat microtoponims amb motiu de la confeccié dels cadastres,’
i autors diversos han elaborat estudis toponimics.? Pero hi ha una tercera branca
d’aquesta disciplina, orientada vers els criteris per a la fixaci6 grafica dels topo-
nims, que ha generat estudis diversos.?

Les jornades que la Secci6 Filologica de I'Institut d’Estudis Catalans organitza
arreu del domini lingiiistic han servit per a presentar treballs d’aquesta natura.*
Ates que, des de 'any 2005, funciona la Comissié de Toponimia d’Andorra, és
pertinent reportar com s’ha tractat aquesta qiiestié a Andorra. La Comissio6 de
Toponimia d’Andorra és un organisme que té per funcié determinar la grafia dels
toponims andorrans amb vista a la publicacié del nomenclator d’Andorra. Aques-

1. Vegeu, per exemple, 'obra de Rabassa i Gaset (2008).

2. Destaca I'aportacio de Coromines (1970), pero cal fer esment també del treball d’Anglada
(1993). Bona part del que diu Coromines (1970) reapareix a I'Onomasticon Cataloniae, si bé amb algun
retoc (és el cas de Xovall o Ansalonga).

3. Vegeu les aportacions de Rabella (2000, 2001) i Rossell6 i Verger (2004) per a una visié gene-
ral; Bibiloni [en linia] per a les Illes; Carreras (1997) per a la Franja; Rabella (2006) i Peytavi (2003) per
a la Catalunya del Nord; Valles (2000), Pérez (1995), Casanova (1996) i Ferrando (1986) per al Pais
Valencia; Comissié del Nomenclator (1999), Oficina d’Onomastica (2000), Moran i Rabella (2004) i
Rabella (2002) per a Catalunya.

4. Esel cas de I'aportacié d’Aguilé (1997) a Jornades de la Seccié Filologica de I'Institut d’Estudis
Catalans a Mallorca per a 'ambit de les Illes o de Planaguma (2002) a Jornades de la Seccié Filologica de
IInstitut d’Estudis Catalans a Girona per al’ambit de la Garrotxa.
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ta obra s’ha de sumar a les que han anat sortint en altres territoris catalanopar-
lants: el Nomenclator de nuclis de poblacié de les Illes Balears (Bibiloni et al., 2001),
el Nomenclator oficial de toponimia major de Catalunya (NOTMC, 2003) i el No-
menclator toponimic de la Catalunya del Nord (NTCN, 2007). Cal esperar que ben
aviat el nomenclator d’Andorra s’afegeixi als seus germans i es continui, aixi, la
tasca de fixacio grafica dels toponims catalans.

Cal precisar que els condicionants socials d’Andorra son diferents dels d’altres
territoris catalanoparlants. A Andorra no ha calgut fer una tasca de restitucié topo-
nimica, ja que no s’hi han donat situacions de persecuci6é o menysteniment de la
llengua, com s’ha viscut, amb graus diferents, en tots els altres territoris catalano-
parlants (Rull, 2007).°> Aixi, si bé a Catalunya I'establiment de la grafia Terrassa o
Girona al segle xx implicava trencar amb una grafia aliena com és Tarrasa o Gero-
na, o a la Catalunya del Nord escriure Perpinya representa trencar amb la grafia
aliena Perpignan, al Principat d’Andorra no s’ha de trencar amb cap grafia imposa-
da des de fora, perqué mai no hi ha hagut interferencies d’altres llengiies. No s’ha
de menystenir aquest fet, ja que a Catalunya la irrupcié moderna de la grafia Ter-
rassa anava acomboiada per un procés de normalitzacié lingiiistica, de restitucio,
fins i tot de certa reparacié moral passada la dictadura franquista; i per tant estava
connotada d’'una determinada manera. En canvi, a Andorra no hi hares a reparar i,
per tant, el procés d’establiment de les grafies dels toponims ha de fer-se tenint en
compte els parametres propis de 'indret. En qualsevol cas, aquesta diferéncia entre
Andorra i la resta de territoris catalanoparlants no s’ha d’interpretar com un fet
diferencial a I’hora d’aplicar-hi els criteris en la fixaci6 grafica. En realitat, la dife-
réncia és en el marc d’actuacid, de manera que les respostes a les necessitats plante-
jades han de fer-se tenint en compte el marc especific on es treballa.

2. PROBLEMES DERIVATS DE L'ESPECIFICITAT ANDORRANA
EN LA TOPONIMIA

El fet que a Andorra no hi hagi hagut episodis de suplantaci6 grafica no impli-
ca que no hi hagi problemes. N’hi ha, si bé sén d’una altra indole. Els problemes
sorgeixen perque, com que els toponims andorrans no s’han hagut de fixar mai en
un procés supervisat pels poders publics, hi ha hagut menys control sobre aquesta
materia. I la manca de control ha fet que els canvis s’anessin donant lliurement,
sense intervencié de ningu, perqueé ningu no s’adonava que es produien. A tall
d’exemple, encara hi ha dubtes sobre si cal escriure Aixovall, Xovall o Xuvall, ja

5. Que alguns mapes andorrans antics (Pujal, 1999) continguin grafies afrancesades dels topo-
nims és un fet anecdotic, ja que aixo no ha tingut cap repercussio en la fesomia real dels toponims per
part dels andorrans.
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que totes tres formes es troben tant en la parla com en I'escriptura. Igualment, els
especialistes en toponimia no s’han posat d’acord sobre si ha de ser Montmantell
0 Mamontell (es diu la segona forma, i no se sap si és una evoluci6 de 'original
Montmantell o bé si Montmantell és una refaccio a partir de Mamontell per influ-
encia de la paraula mont).® Altres casos de vacil-laci6 sén Encampadana o Compe-
dana (indret de la parroquia de Canillo) i les diverses formes de Bixessarri que es
troben en els documents antics (i del qual parlem tot seguit). Només la llibertat
d’usar un toponim sense constriccions de cap mena permet explicar la vacil-lacié
actual d’aquest toponim.”

Logicament, aquesta manca de control i la consegiient vacil-lacié provoquen
dificultats —sovint considerables— a I’hora de fixar una posicié comuna per a
establir la grafia d'un toponim. A tall d’exemple, quan la Comissi6é de Toponimia
d’Andorra tractava el toponim pont Cecenat, algunes veus d’Escaldes van fer arri-
bar la seva opini6 contraria a la grafia Cecenat, que és la que figura a la GDG, al-
legant que «sempre s’ha dit» Sassanat. L'estranyesa dels membres de la Comissio
de Toponimia no era pas la defensa de la grafia Sassanat —al capdavall, si hi ha
prou arguments és una grafia possible—, sin que, si sempre s’havia dit Sassanat,
era estrany que aquesta grafia no aparegués en cap document anterior al 1970. Les
investigacions fetes pel representant a la Comissi6é de Toponimia d’Andorra de la
parroquia afectada van revelar que encara hi havia gent que deia aquest toponim
amb dues e i no pas amb dues a; a partir d’aquestes dades es pot suposar que el
canvi de Cecenat a Sassanat s’havia d’haver produit en ple segle xx, i més concre-
tament durant la segona meitat d’aquest segle. Que s’hagi produit aquest canvi i
que ningu no se n’hagi adonat només s’explica per manca de control —i per man-
ca de necessitat de controlar-ho, evidentment. Finalment, la Comissi6 de Toponi-
mia d’Andorra va aprovar la forma pont Sessenat, amb tres s i no pas dues ¢, amb
Iargument segiient: es mantenen les dues e perque la gent que viu a prop d’aquest
indret encara ho diu aixi, pero es canvia ¢ per s perqué permet que els andorrans
que ho diuen amb dues a —que s6n molts— trobin un xic més propera la grafia
del toponim.

6. Seria un cas semblant al de Montgrony (Ripolles), en origen Mogrony, per tal com prové de
mucronio ‘mugrd’.

7. Aquests episodis també s’han donat en altres territoris catalanoparlants, pero la intervencid
dels poders publics els ha reduit considerablement, especialment a Catalunya (a les Illes la qiiesti6 ha
anat més baldera). Com a toponims conflictius hi ha Lledd i Lladd, Roda de Bera i Roda de Bara, el Fi-
guerd i Figaré, Rialb i Rialp, Cala Rajada i Cala Ratjada, Borriana i Burriana, Tuhir i Tuir, Cretes i
Queretesialgun altre; pero hi ha altres casos que eren conflictius antany i han deixat de ser-ho: Ciurana
iSiurana, el Lloa i el Lloar, Vich i Vic, Mad i Mahé, Deia o Deya, Andratx o Andraig, etc. Ala Catalunya
del Nord si que es donen discussions semblants a les que es troben a Andorra, pero per raons socials,
culturals i politiques distintes de les d’Andorra. En aquest cas hi ha influit sobretot 'abséncia d’un po-
der local fort.
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Els episodis de desavinenga causats per la manca de control i la consegiient
vacil-laci6 han sigut constants des de les darreres décades del segle xx. Aixi, hi ha
hagut diverses polemiques que demostren la dificultat de gestionar aquesta mate-
ria. Per exemple, a Encamp hi ha hagut discussions sobre si havia de ser la Bartra
o la Barta. També hi ha hagut discussions sobre si havia de ser Comallémpia o
Comallempla (del qual parlem després). Un cas semblant és el de les esglésies ano-
menades Sant Serni o Sant Cerni (també en parlem més avall). Algunes discussi-
ons han deixat rastre documental. Es el cas del creuament de propostes, répliques
i contrarepliques fetes per Valls (20044, 2004b, 2004c) i Pol (20044, 2004b, 2004c)
en El Periodic d’Andorra. En els seus textos, Valls defensa per als toponims andor-
rans solucions grafiques molt etimologistes —en algun cas potser massa—, men-
tre que Pol és un ferm partidari de la tradicio, si bé aquest altre autor no preveu
que la tradicid és for¢a vacil-lant en alguns casos (més avall reprenem aquesta
quiestio).

D’entre les discussions que han deixat rastre documental cal destacar-ne un
parell. La primera té a veure amb els toponims calm Ramonet i calm de Claror, on
hi ha el mot calm (que també pot ser calma) ‘altipla, plana elevada’. A causa de la
desaparicié del vocabulari comu del mot calm, en alguns toponims on romania
com a genéric s’ha canviat espontaniament per camp.® Es per aixo que la GDG du
els toponims camp de Claror i camp Ramonet. Amb tot, Llobet (1981) va afirmar
que calia dir-ne calm Ramonet; Valls (2003, 2004a) és del mateix parer i conside-
ra que també cal escriure calm de Claror. Els estudis lingiiistics permeten explicar
per que hi ha hagut aquesta reinterpretaci6. Cal tenir present que el mot calm se-
gurament s’ha acabat pronunciant sense [ (és a dir, [kam]), exactament igual que
camp, per un procés de resil-labificacio.” En desapareixer calm del vocabulari

8. EIDCVB afirma que calm ha quedat fossilitzat en algun toponim. Aixi, hi ha el pla de la Calma
al Montseny (Osona i Vallés Oriental); la Calma, una zona muntanyosa propera al Carlit i separada
d’aquest per la ribera d’Angostrina (Alta Cerdanya) —Becat i Gensane (2005) escriuen la Calma, ila
GEC escriu roc de la Calm; aquesta obra també recull el bosc de la Calm (Font-romeu, Alta Cerdanya),
relacionat amb I'anterior—; la peca léxica sacalm amb article salat fossilitzat, que trobem en el Puigsa-
calm (Garrotxa) i les poblacions de Sant Hilari Sacalm i Sant Marti Sacalm (Selva totes dues); i el coll
Sacalma (entre Albanya, Alt Emporda, i Beuda, Garrotxa). L’afirmacié del DCVB contrasta amb el fet
que hi ha autors que utilitzen aquest terme com un mot del vocabulari general. Es el cas del gedgraf Pau
Vila; en textos seus es troben fragments com Illurs calmes enlairades. També existeix la calma de Calaf
(Alta Segarra); la GEC recull aquest toponim dins I'entrada «Calaf», i indica que també se’n pot dir al-
tipla de Calaf. A banda, la GEC escriu calm Ramonet i també calm Colomer (Baixa Cerdanya), i Llobet
(1981) escriu calm de Cinc Sous (Osona). Diguem, finalment, que, tal com es veu en els exemples (sa-
calm, sacalma, la calm, la calma, etc.), el mot calm era femeni (en el cas de calma ja hi ha morfema de
femeni). Hi ha més dades del mot calma com a toponim a Bastardas (1980, p. 7).

9. Elsmots polp i colp, pronunciats aixi al Pais Valencia, a Catalunya sonen pop i cop (i de fet s’escri-
uen aixi, encara que després s’escrigui colpejar o colpisme). Igualment, el mot pam actual té el seu origen
en palm (compareu-ho amb I'espanyol palmo, com tenen pulpo i golpe). Lestructura sil-labica de calm és
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comu, segments fonetics com [kamdekla'ro] s’han reinterpretat i hom hi ha posat
un geneéric semblant fonéticament i que permet descriure igualment 'accident ge-
ografic en qiiestio (en aquest cas, camp; aixi, [kamdekla'ro]). Que es tracta d’un
procés de reinterpretacio a partir d'una alteracié fonética ho demostren altres tes-
timonis. Per exemple, Anglada (1974) indica que, a Andorra, el mot calm es pro-
nuncia precisament cam. A més, del calm Ramonet els andorrans també en diuen
o n’han dit cal Ramonet i can Ramonet. En aquestes dues formes s’hi pot veure la
influencia de la particula can o cal, pero la forma cal Ramonet pot interpretar-se
també com una resil-labificacio, és a dir, reducci6 fonética de calm en [kal] (i no
en [kam]). Afegim-hi que algunes obres també hi posen, en aquests toponims, el
geneéric calma; aixi, la GEC (entrada «Llumeneres») escriu: «Llogaret de la parro-
quia de Sant Julia de Loria (Andorra), a 'esquerra del riu de Llumeneres, que neix
ala calma Ramonet i aflueix per 'esquerra a la Valira, a Sant Julia». Diguem, final-
ment, que Moreu-Rey (1999, p. 29), quan parla de la confusié com a motor per als
canvis toponimics, precisament posa com a exemple el calm Ramonet, que passa a
camp Ramonet."’ En definitiva, és logic que les veus académiques i també els bons
coneixedors de la realitat economica tradicional i de la geografia pirinenca advo-
quin per mantenir la grafia calm i vulguin bandejar les formes degudes a reinter-
pretacions (motivades per la fonetica pero potser també pel desconeixement dels
usos tradicionals del territori).

La segona discussio és la polémica que hi va haver al'entorn del nom del poble
de Bixessarri. L’any 2007, amb motiu dels treballs de la Comissié de Toponimia
d’Andorra, el Comu de Sant Julia de Loria es va mostrar partidari d’escriure Bissi-
sarri, al-legant que és com es diu a la parroquia. Pero els habitants d’aquest poble
volien que s’escrivis Bixessarri, que és com ho diuen i com apareix escrit ala GDG.
Cal fer notar que el comu lauredia defensa grafies com Sertés, Juberrii Auvinya
(en comptes de Serters, Juverri i Aubinya o Albinya) al-legant com a rad principal
la voluntat popular. En aquest cas, pero, el comu lauredia va obviar la voluntat
popular en proposar I'escriptura Bissisarri, sense justificar aquest canvi de meto-
de. Tot plegat ha motivat les queixes energiques dels bixessarriencs. La qiiestié va
anar agafant proporcions cada vegada més grans, fins al punt que el comu laure-
dia va aconseguir que el Govern es plantegés d’aprovar la grafia Bissisarri, cosa
que va motivar una reaccié contundent per part dels caps de casa de Bixessarri,
amb I'enviament de cartes a les institucions i als mitjans de comunicaci6. Per tal

la mateixa que polp, colp i palm: una vocal, una consonant / i una consonant final bilabial oclusiva (b, p,
m). Segurament, el mot calm es va simplificar fonéticament en [kam], com ha passat en pop, cop i pam.
10. Hi haaltres casos de reinterpretacié per desaparici6 del genéric del vocabulari comu. Es el cas
del mot coma ‘petita vall ampla’: el que en origen era la coma de Meia ara és la conca de Meid. La sem-
blanga fonética dels dos generics, el fet que tots dos designen més o menys el mateix tipus d’accident
geografic ila desaparicié del vocabulari comt del mot coma han contribuit a la confusié dels genérics.
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de fer-se una idea de les conseqiiéncies nefastes d’aquesta picabaralla, el Comu de
Sant Julia de Loria va arribar a col-locar un senyal viari amb la grafia Bissisarri al
costat d’un altre senyal viari amb la grafia Bixessarri, a la mateixa rotonda." La
llicé d’aquest episodi és que la qiiestio de la grafia dels toponims s’ha de tractar a
partir de criteris cientifics.

3. LA ComissiO DE TOPONiMIA D’ANDORRA

Sembla obvi que cal posar ordre en el mapa toponimic andorra. Com s’ha
apuntat, I'’evolucié politica del Principat d’Andorra ha permes que no hi hagués
persecucions politiques envers la llengua catalana, i per tant que no calgués esme-
nar les interferéncies en la toponimia propia, com si que han hagut de fer altres
territoris catalanoparlants. Pero, en contrapartida, 'evolucio lliure dels toponims
ha portat a una situacié una mica caotica (almenys en alguns casos, com els repor-
tats). Era necessaria, doncs, una tasca regularitzadora en aquest sentit.

La Llei d’ordenaci6 de I'ts de la llengua oficial (1999) estableix que cal fixar la
grafia dels toponims andorrans. Per aixo, des del 2005 el Govern va posar en fun-
cionament la Comissié de Toponimia d’Andorra. Aquest organisme esta format
per diversos membres (representants del mateix Govern, dels set comuns andor-
rans i del mén academic) i té per funci6 proposar la millor grafia dels toponims
andorrans tenint en compte diversos factors, que el Govern ha d’aprovar d’acord
amb els comuns.

Val a dir que la Comissi6 de Toponimia d’Andorra no és I'nic organisme que
ha treballat en la fixacié grafica dels toponims andorrans. La publicacié 'any 1977
del llibre Geografia i diccionari geografic de les valls d’Andorra (GDG), de Bona-
ventura Adellach i Ramon Ganyet, ja va significar un esfor¢ d’ordenacio i sistema-
titzacio de la toponimia andorrana. La Llei d’ordenacié de I'is de la llengua oficial,
en una disposicié addicional, estableix que, mentre no es publiqui el nomenclator
d’Andorra, les formes oficials dels toponims son les que recull la GDG.

Trenta anys més tard, el 2007, Alvar Valls publicava el seu Diccionari enciclo-
pedic d’Andorra (DEA), que conté, com és logic, for¢a toponims andorrans. Valls
consigna tal qual les grafies de la GDG, pero quan considera que una grafia no és
encertada consigna una forma alternativa. L’aportacié de Valls és forga interes-
sant, pero s’hi troba a faltar la justificacid de les seves propostes, cosa que es po-
dria haver fet ampliant I'article amb informacié etimologica (ja sabem que I'eti-
mologia és un terreny relliscadis, perd precisament en un diccionari enciclopedic
es poden reportar les diferents propostes etimologiques que s’han fet, si convé ar-
raconant aquelles que tenen menys credit).

11. Laimatge, que va ser publicada al diari andorra Bon Dia, es pot veure a Rull i Sans (2007).
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Cal esmentar, finalment, que els comuns han dut a terme, des del 2004 i fins
al 2007, 'ordenacio dels respectius cadastres, cosa que ha permeés recollir i fixar
nombrosissims microtoponims.

4. LA PRAXIDE LA COMISSIO DE TOPONIMIA D’ANDORRA

La primera tasca de la Comissié de Toponimia d’Andorra va ser fixar els crite-
ris per a I'establiment de la grafia dels toponims andorrans. Seguint Moll i Tort
(1985, p. 81), es va determinar que la grafia dels toponims s’havia d’establir ba-
sant-se en quatre factors:

a) Lapronuncia. Tots els experts —vegeu, a tall d’exemple, les aportacions
de Rabella (2000, 2001)— consideren que cal determinar la grafia d’'un toponim a
partir d’allo que diuen els habitants oritinds de I'indret, i tenint presents les regles
fonetiques del dialecte en qiiestio.

b) Lanormativa ortografica. Els toponims son paraules d’una llengua i, per
tant, cal seguir la normativa ortografica d’aquella llengua. L’Organitzacié de les
Nacions Unides (ONU) ja va establir aquest factor com a criteri universal.'* Tots
els autors que han treballat en toponimia catalana —vegeu Moreu-Rey (1999,
p. 198-199), Molli Tort (1985), Aguil6 (1997), Moran i Rabella (2004)— reconei-
xen la preponderancia d’aquest factor.

¢) Latradicionalitat. Com fa notar Rabella (2000, 2001), és important con-
sultar la documentacio historica, per tal de veure si una grafia és molt estable, o bé
si hi ha hagut vacil-lacié. Una grafia molt estable durant segles fa que sigui gairebé
obligat oficialitzar-la si no contradiu les normes ortografiques vigents.

d) L’etimologia. Saber 'origen d’un toponim pot ajudar a fixar-ne la grafia.
En aquest punt cal dir que, seguint Moll i Tort (1985) i Moreu-Rey (1999, p. 198-
199), I'etimologia es pot considerar el darrer factor a tenir en compte, decisiu
quan la tradicié és vacil-lant."

L’ordre de prevalenca d’aquests factors és 'indicat. En principi, els factors si-
tuats més avall no poden contravenir els situats més amunt, si no hi ha una raé
poderosa que ho avali. Aixi, la informacié etimologica no hauria de ser prou po-
tent per a escriure un toponim d’una determinada manera si tradicionalment s’ha
escrit —de manera estable i continuada i si s’adequa a les normes ortografiques
vigents— d’una altra. Igualment, la prontncia ha de ser la base a partir de la qual
es fixa 'escriptura; i en aquest punt la tradicid, per molt ferma que sigui, tampoc

12.  Conferéncia de les Nacions Unides sobre la Normalitzacié dels Noms Geografics (Ginebra,
del 4 al 22 de setembre de 1967), «<Recomanacié C2. Principis per al tracte de noms geografics en ofici-
nes», p. 12.

13.  Cal dir que altres autors donen més relleu a I'etimologia, com les propostes fetes pel DEA o la
praxi de I'Oficina d’Onomastica de I'Institut d’Estudis Catalans.
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hauria d’anar-hi en contra.’* A Andorra justament hi ha un exemple que demos-
tra 'eficacia de 'ordre dels factors. Hi ha hagut discussions sobre si havia de ser
Comallémpia o Comallempla (els etimologistes prefereixen la primera forma, més
acostada a l'original cumba limpida). Pero en aquest cas la discussié era inutil,
perque el que es diu realment és Comallemple (i amb aquesta forma ho va aprovar
la Comissié de Toponimia d’Andorra). Analogament, les grafies s’han d’adequar
a la normativa ortografica i, en aquest sentit, una grafia amb una gran trajectoria
és inadmissible si no es pot llegir correctament. Aixi, el Comu de Sant Julia de
Loria considera que cal escriure la Muxella (i no pas la Muixella) al-legant que en
tota la documentaci6 historica apareix aixi (en catala tradicionalment s’ha repre-
sentat el so fricatiu prepalatal sord amb una sola x: vegeu cognoms com Rexach).
Pero la grafia sense i pot portar a lectures erronies, i no és descartable que, en un
futur, sorgeixin pronuncies com la Mucsella, la Mugzella o la Mutxella.”®

A banda d’aquests quatre grans factors, n’hi pot haver d’altres, que han sigut
proposats per autors diversos. Per exemple, en cas que, un cop mirats els quatre
factors, encara no sigui clar com s’ha d’escriure un toponim, la comparacié amb
toponims d’altres territoris catalanoparlants pot ajudar a fixar-lo graficament. En
aquest sentit, Bibiloni [en linia] sosté que, si dos toponims del mateix domini lin-
gliistic contenen la mateixa paraula, shan d’escriure igual. Pero, com bé saben els
qui es dediquen a fixar la grafia dels toponims, aquesta opcio, aparentment impe-
cable, no és exempta de problemes. A tall d’exemple, vora Torreblanca (Plana
Alta) hi ha la rambla de Segudet, i a Ordino hi ha el poble de Segudet. Si seguissim
al peu de la lletra I'etimologia —com proposa Valls (2004a)— hauriem d’escriure
Cegudet, i llavors entrariem en contradiccié amb la proposta de Bibiloni. En defi-
nitiva, la comparacié amb altres toponims pot ser una eina auxiliar, pero cal asse-
gurar-se que, aplicant-la, no es generin altres problemes.

Moreu-Rey (1999, p. 198-199) considera que la voluntat popular també ha
de ser un factor tingut en compte, sempre que sigui generalitzada envers una so-

14. Sila pronuncia actual divergeix una mica de la grafia historica, és licit fixar la forma tradicio-
nal. Aixi s’ha fet, per exemple, en el cas d’Uriis (Cerdanya), Sudanell (Segria), Alaior (Menorca), Santa
Eularia des Riu (Eivissa), el Fondé dels Frares (Camp d’Elx) i Tarrega (Urgell), pronunciats popular-
ment Grus, Sonadell, Lo, Santolari, el Fondé des Flares i Targa. En aquests casos sovint passa que els
mateixos habitants d’aquestes poblacions prefereixen la forma grafica tradicional.

15. La for¢a deformatoria de les lectures erronies és considerable. Els habitants de Flix (Ribera
d’Ebre) han hagut de sentir durant anys per la megafonia de les estacions de Renfe que el tren va a Flics.
En el cas de Flix la grafia no té solucio (és un atzucac de la normativa fabriana) pero la Muixella si que
té solucid: només cal afegir-hi una i. El representant del Comu de Canillo a la Comissié de Toponimia
també alertava (any 2007) que els toponims canillencs podien patir canvis perqueé alguns mestres dels
centres escolars d’aquesta parroquia eren francesos, i interpretaven i pronunciaven una grafia catalana
de manera diferent de com s’havia pronunciat sempre. Com que aquests mestres tenien a carrec seu
molts infants de la parroquia, s’ha donat el cas que una vintena de nens i nenes ja pronunciaven algun
toponim de manera diferent de com s’ha pronunciat tradicionalment.
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lucié. Al Principat d’Andorra hi ha autors —com Pol (20044, 2004b, 2004¢)—
que advoquen per aquesta via. Ara bé: és un factor que comporta molts proble-
mes, com ara que hi hagi bandols oposats (i aixo impossibilitaria la fixacié grafica
del toponim objecte de discussid) o el fet que, legitimament, qualsevol grup de
pressio podria fer canviar sempre que volgués la grafia d’'un toponim (i tro-
bar-nos que un toponim estaria canviant sempre). En aquest sentit, és un factor
d’aplicacio practicament impossible, si no és que la voluntat és unanime envers
una grafia.

Rabella (2000, 2001) ha posat en circulacié un altre factor: que la grafia del to-
ponim no pugui comportar canvis en la prontncia del toponim mateix. Agafant-se
en aquest principi —que ha dut a oficialitzar grafies com Tarrés per Terrers (Garri-
gues)—, la Comissi6 de Toponimia d’Andorra va aprovar la forma el Cubil i no pas
el Covil. Encara que la grafia el Covil es pot pronunciar igualment [ku'bil], el risc
d’un canvi de prontncia va fer que es fixés finalment la forma el Cubil.'* Aquest
mateix criteri també portaria a escriure la Muixella (com s’ha vist).

Finalment, Aguil6 (1997) aporta altres factors, com el valor testimonial d’'una
forma (aixi, el Pui, barri d’Andorra la Vella, i no pas el Puig). Es tracta de criteris
secundaris que es poden tenir en compte puntualment. A aquest grup, s’hi pot
afegir el valor d’'un toponim com a marca turistica. Aixi, la Massana és avui una
marca turistica a més d’'un nom de parroquia, i per tant la introduccié d’una altra
grafia també implica refer la marca, cosa que els responsables politics no veuen
amb bons ulls, i més a Andorra, on el sector turistic és dels més importants des del
punt de vista economic. Els toponimistes no poden fer més que lamentar aquest
us marquetinguista dels toponims (hem de condicionar la forma d’un toponim
mil-lenari als avatars del marqueting?), pero tampoc es pot negar als responsables
politics que s’esforcin per la bona marxa de 'economia local."”

5. ELS PROBLEMES DE LA TRADICIONALITAT

Convé aturar-se un poc a analitzar fins a quin punt la tradicionalitat és un
element fiable. Ja s’ha apuntat que una grafia que s’ha mantingut estable durant
segles és una ferma candidata a esdevenir la forma oficial, sempre que no contra-

16. Laqual, d’altra banda, gaudeix d’una llarga tradici6 grafica. Es important referir aquest fet per-
que sovint s’ha argumentat que cal escriure el Covil perque hi ha altres pics anomenats i escrits el Covil en
altres zones del domini lingiiistic (recordeu el criteri de comparacié amb altres toponims ideéntics).

17. En tot cas, en la toponimia catalana no s’ha arribat als extrems de patrocinar un lloc. Les-
tiu del 2007, la poblacié d’una localitat dels Estats Units d’América va acceptar canviar el nom tradi-
cional del poble per una marca comercial, de manera que 'empresa pagava diners a aquesta localitat.
Per a més dades sobre els lligams entre toponimia i interessos economics, vegeu Puchades (1978,
p. 242-244).
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vingui les normes ortografiques vigents. Aixi es va fer en el cas de la Margineda.
Tot i que es podria grafiar la Margeneda (entenent que hi ha hagut un tancament
delavocal palatal), des del segle x11 es troba gairebé ininterrompudament la grafia
la Margineda. Aixo fa molt dificil introduir-hi una grafia com la Margeneda. Si,
per contra, la grafia la Margeneda hagués tingut una certa preséncia en els docu-
ments andorrans al llarg de la historia, la solucié podria ser una altra. Aixo mateix
explica la situacié de la parroquia situada entre Andorra la Vella i Ordino. La
GDG escriu la Massana, pero I'Institut d’Estudis Catalans i la GEC prefereixen
escriure la Magana. Aquesta dualitat no es deu tan sols per una percepcié diferent
del valor de I'etimologia, siné també perque ambdues grafies (i també la Masana i
la Mazana, on la lletra z segurament representa un so que tradicionalment era
africat, [ts]) apareixen en els textos andorrans. Almenys la grafia la Massana
aprovada pel Consell General amb motiu de la publicacié de la GDG —i encara
que els seus impulsors preferissin la Macana— estabilitzava el desori existent fins
llavors, i ho feia, a més, respectant la relacié grafia-so de 'ortografia catalana.

Dins de la tradicio, una forma moderna que s'implanta amb molta for¢a ha de
tenir una mica de més de pes que una forma antiga, per molts segles que hagi per-
durat. Aixi, avui dia ningu discuteix la grafia moderna Meritxell (el santuari més
important d’Andorra), reflex de la prontincia actual, a pesar que antigament s’es-
crivia Meritgell i es pronunciava amb una africada prepalatal sonora. Altres casos
semblants son Engolasters i Ransol, antany escrits Angolestés i Rensolt: avui dia
ningu no defensa aquestes grafies antigues.

Cal subratllar que la tradici6 deixa de ser una bona eina i passa a ser un des-
torb quan és vacil-lant, és a dir, quan existeixen dues o més formes grafiques pre-
sents en els documents historics. Quan passa aix0, sembla evident que cal decan-
tar-se per la solucio grafica que reflecteixi millor 'etimologia (si, és clar, es coneix).
El nom de les esglésies dedicades a sant Sadurni —n’hi ha tres a Andorra— n’és
una bona mostra. Hi ha autors, com ara Pol (2004a, 2004b, 2004c), que preferei-
xen la forma Sant Cerni, tenint present que és una grafia tradicional.'® Pero el bis-
bat d’Urgell escriu Sant Serni, per tal com prové de Sant Sadurni. En aquest cas la
tradici6 no serveix de gaire: en els documents andorrans antics es troba escrit per
igual Sant Serni i Sant Cerni.” Fins i tot pot passar que un organisme defensi una

18. Polaporta dos arguments més a favor de la grafia Sant Cerni: I'estetica i la identitat que gene-
ra aquesta grafia entre els andorrans. Tots dos arguments sén incontrovertibles, és a dir, no tractables
amb parametres cientifics, i per aixo sembla recomanable no tenir-los en compte.

19.  Enels mapes historics recollits per Pujal (1999) hi ha un empat matematic: onze mapes escri-
uen Sant Cerni (algun amb accent a la i) i onze mapes escriuen Sant Serni (algun amb accent ala 7). Als
segles xvI-xvII Cerni té un xic més de pes que Serni (aixi es dedueix dels mapes de Pujal (1999) i d’al-
tres aplecs documentals). Pero al segle x1x la grafia Serni pren forga de nou (apareix en un mapa d’An-
dorra fet per Lluis Ignasi Fiter, del 1874, referit a 'església de Nagol).
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grafia al-legant que I’ha emprada tradicionalment i que, en realitat, fins fa poc hagi
utilitzat I'altra forma (hi ha un comu que advoca per la grafia Sant Cerni de Nagol
pero I'any 1954 escrivia Sant Serni de Nagol).”

Un cas semblant al de Sant Serni és el del santuari de Canolic. La GDG, el Go-
vern andorra, obres de referéncia importants com la GEC i fins i tot el bisbat
d’Urgell (a la GEA) escriuen Candlic. En canvi, el Comu de Sant Julia de Loria
prefereix escriure Canolich. La forma utilitzada pel comu lauredia reprodueix una
grafia (la ch final) amb una gran implantacié a Catalunya, pero6 avui dia obsoleta
—com ho és la y de toponims com Tuy (Rosselld), avui Tuir. L’argument basic
dels defensors de la grafia Canolich és la seva tradicid; perd aquest argument que-
da invalidat pel simple fet que la forma Candlic també té tradici6 (i també la forma
Canolig), amb la diferencia que Canolic, a més, n’és 'actualitzacié segons els ca-
nons grafics actuals (com Canillo és I'actualitzaci6 de la grafia medieval Kanillau,
al capdavall).”

Tots dos casos (el de Sant Serni i el de Canolic) ens alliconen: la tradicionalitat
només pot servir si apareix clarissimament decantada vers una grafia (com el cas
de la Margineda). Si no és aixi —i no és aixi ni amb Sant Serni ni amb Canolic—
cal buscar altres bases, com I'etimologia o els canons grafics actuals. Es la solucié
més raonable si es treballa amb criteris cientifics.

6. MES ENLLA DELS CRITERIS: LA PERICIA

Lallista de factors reportada adés no és una férmula magica que permet deter-
minar la grafia d’'un toponim introduint-hi tots els ingredients. Els experts en
aquestes qiiestions saben que cal ponderar adequadament aquest conjunt de fac-
tors, donant ara més relleu a I'un, ara a 'altre, ja que cada toponim té la seva pro-
pia historia.

Per aixo es fa necessari disposar de més eines a 'hora de fixar la grafia d'un
toponim. En aquest sentit, 'experiéncia ha demostrat que va ser un encert cons-
tituir la Comissié de Toponimia d’Andorra amb experts en diverses materies

20. Abanda, hiha altres arguments a favor de la grafia Sant Serni. En primer lloc, I'existéncia del
cenobi de Sant Serni de Tavérnoles a Anserall (Alt Urgell), de gran importancia per a la historia d’An-
dorra. EENOTMC ho escriuamb s i, en els llibres de text d’historia i cultura andorrana, aquest toponim
hi apareix. En segon lloc, és insostenible que a Canillo s’escrigui Sant Serni (com defensa el mossén
d’aquesta parroquia) i a Sant Julia de Loria s’escrigui Sant Cerni. Es evident que cal una tnica grafia per
a totes aquestes esglésies i, si cal decantar-se per una de les dues, Sant Serni té més elements a favor seu.

21. Enelcasde Canolic, podria ser que la grafia amb -ig final representés un so africat prepalatal
sord en posicié final (com maig, raig, boig, etc.). Es possible que fos aixi, per tal com, segons el DCVB,
aquest toponim prové de canonicu (el mateix etim que Calonge, amb un so fricatiu prepalatal sonor).
Podria ser, també, que posteriorment es canviés la grafia -ig per -ch, per influéncia de I'occita; i que,
més endavant, es fes una lectura acatalanada del digraf -ch, és a dir, oclusiu velar sord.
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(lingtiistica, dialectologia, arxivistica, historia, geografia, etc.) i amb un gran co-
neixement de la realitat cultural andorrana i de les comarques veines, cosa que
s’ha traduit en un grau de pericia considerable. Sense aquest grau de pericia algu-
nes qliestions no s’haurien pogut resoldre, o s’haurien resolt de manera poc sa-
tisfactoria.

Posem-ne algun exemple. El primer és les Agols (indret d’Encamp). La forma
agol prové del mot aigual, amb monoftongacié del grup ua en o (fenomen fone-
tic que es troba en molts dialectes catalans, i a Andorra tradicionalment en pro-
fusid). De fet, a 'indret en qiiestié hi ha for¢a aigua. La GDG i la GEC ho escri-
uen les Agols (la segona obra en realitat entra riu de les Agols), amb un article
aparentment femeni (les). Pero, segons el representant d’Encamp a la Comissio
de Toponimia d’Andorra, hi ha gent que en diu els Agols. Aparentment semblava
un cas de vacil-laci6é de génere; pero en realitat es tracta d’un article masculi les.
Aquesta forma és propia del Pirineu: Veny (1982, p. 140) indica que, al Pallars,
I'article masculi plural ha sigut tradicionalment les o es. Els coneixements de geo-
grafia de ’'Alt Urgell d’un altre membre de la Comissié de Toponimia d’Andorra
van ser vitals, ja que va indicar I'existencia de diversos indrets d’aquesta comarca
anomenats els Agols, tots amb presencia d’aigua. Era bastant probable, doncs,
que la forma les Agols en realitat contingués un article masculi les, tipic dels par-
lars nord-occidentals pirinencs. Aixo esvaia dubtes: es podia aprovar la forma els
Agols, perque també es diu, per tal com les Agols en realitat segurament és una
forma de masculi.

El segon exemple és Valira. Molts tractadistes, incloent-hi Valls (20044,
2007), consideren que cal dir la Valira. De fet, aixi surt escrit al Nomenclator ofici-
al de toponimia major de Catalunya (NOTMC), i I'Institut d’Estudis Catalans
(1996) recomana també la forma femenina. Tanmateix, a Andorra, i també a An-
serall (Alt Urgell), la forma masculina (el Valira) té una gran implantacié. Els ma-
teixos tractadistes que defensen la forma femenina sostenen que la forma mascu-
lina pot deure’s al fet que el mot riu és masculi pero també a la influéncia de
I'espanyol.”> A Andorra també hi ha hagut discussi6 sobre aquesta qiiesti6. Les
investigacions de la Comissi6é de Toponimia d’Andorra van permetre determinar
que a les parroquies altes es podia sentir en femeni (la Valira) mentre que a les
parroquies baixes se sentia en masculi (el Valira); i que molts andorrans es referi-
en al riu sense article en determinats contextos. Aixi, el Valira o la Valira fa refe-
reéncia al curs d’aigua en si mateix, mentre que Valira sense article evoca I'espai
que hi ha a 'entorn del curs fluvial (aixi, una frase com Vaig a Valira vol dir que
hom va a la zona d’influéncia del riu: la riba, els rentadors, etc.). Aquest ts dual

22.  De fet, els noms femenins de rius es mantenen amb for¢a a la Catalunya del Nord (la Caran-
¢a, la Tet, etc.), on la influéncia del francés pot haver ajudat a mantenir la feminitat dels rius.
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(amb article i sense) també es troba a I’Alt Urgell referit al Segre i al Pallars Sobira
referit a la Noguera Pallaresa. Fins i tot a Ordino per a referir-se al cabal del riu es
fa servir l'article la (Aquests dies la Valira baixa molt grossa), mentre que diuen el
Valira per referir-se al riu de manera conceptualment més abstracta (EI Valira és
un atractiu turistic més d’Andorra). Aquesta dispersioé d’usos —bé que, com ve-
iem, amb una logica darrere— feia practicament impossible trobar una solucié
que anés bé a tothom. Finalment, la Comissié de Toponimia d’Andorra va deter-
minar que la millor forma era Valira, i que aquest toponim podia usar-se amb ar-
ticle el o amb article la. Una decisi6 salomonica, si es vol; pero 'inica que real-
ment pot recollir totes les diferencies d’usos sense deixar-se’n cap. Sense coneixer
amb profunditat els usos reals, la solucié no hauria sigut satisfactoria per a una
part important de la poblacié.”

7. CONCLUSIONS

En l'establiment de la grafia dels toponims cal conjuminar la tradicio, I'evolu-
ci6 i la coheréncia. La tradicio, perqueé cada toponim té la seva propia historia
grafica. L’evolucio, perqué I'ts oral pot comportar petites deformacions foneti-
ques amb el pas dels segles; o perque hi pot haver canvis en els canons grafics que
fan obsoletes algunes grafies.** I la coherencia, perque per tal de determinar la

23. Laqiiestié de la feminitat dels rius catalans ha generat forga tinta. Vegeu, per exemple, els
intents de Sola (1999) de donar-hi una explicacié. Tradicionalment la majoria d’etimolegs han consi-
derat que Valira prové d'un nom de dona, Valéria (sha documentat la forma antiga amnis Valeria).
Tanmateix, aquesta opci6 és qiiestionada per alguns autors. Clavé (1993, p. 167-182) sosté que Valira
prové de la composici6 formada pel llati vallis ‘vall’ i el morfema bascoide ira ‘aigua, curs principal
d’aigua’; és a dir, que Valira significaria Taigua de la vall’. Aquest autor basa la seva hipotesi a partir del
fet que els habitants d’un indret on hi ha un riu s’hi refereixen amb el mot riu (aixi passa, per exemple,
a Tortosa: alla no es diu I’Ebre, sind lo Riu). Pel que fa a la forma amnis Valeria ‘riu de Valéria’, Clavé
considera que Valeria és una llatinitzaci6 del compost suggerit per ell; la ra6 que dona és que en época
medieval era habitual llatinitzar els noms propis en els textos escrits. Moreu-Rey (1999, p. 24) fa una
explicacié que s’acosta a la de Clavé. De la seva banda, Pifiol Aguadé (1995, p. 91) també diu que val és
‘riv’ i iri és un morfema basc que significa Tloc on es viu’. Deixant a banda que tot sovint es fan explica-
cions fantasioses sobre 'origen d’un toponim (tant Clavé com Pifiol Aguadé es deixen endur per
aquesta tendéncia), el fet és que —tal com ha fet notar Ramon Sistac en les mateixes sessions de la Co-
missié de Toponimia d’Andorra— és dificil que una dona tingués possessio sobre diversos rius piri-
nencs, ja que també hi ha rius anomenats Valira, Valireta o Valirota ala Cerdanya i a la Ribagorga; un
vast territori tan sols cohesionat historicament pel bisbat d’Urgell. Es més probable, doncs, que Valira
fos una mena de generic, propi de les parles pirinenques preromanes, referit a cursos d’aigua, tal com
suggereixen Clavé i Moreu-Rey i com, de fet, apunta també Sola (1999) per al mot noguera (hi ha diver-
ses possibilitats etimologiques, com ‘lloc amb noguers’, perd també ‘curs navegable’, aplicat primer a la
Noguera Pallaresa i la Noguera Ribagorgana, tradicionalment navegables, i després, per extensid, a al-
tres cursos fluvials no navegables).

24. Els andorrans haurien de conéixer bé un cas d’obsolescéncia dels canons grafics. El bisbe
d’Urgell que va signar els pariatges era Pere d’Urg. Els andorrans ho pronuncien com si s’escrivis Urc
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grafia oficial d'un toponim cal ponderar adequadament tots els factors que hi
concorren. En aquest sentit, la Comissio de Toponimia d’Andorra ha procurat
que els toponims andorrans formin un conjunt amb prou coheréncia quant al
tractament grafic. Només donant el pes que correspon a cada veértex d’aquest tri-
angle (la tradicio, I'evolucié i la coherencia) es pot obtenir un bon resultat en els
treballs de fixacio grafica.

XAVIER RUuLL
Universitat Rovira i Virgili

REFERENCIES BIBLIOGRAFIQUES

AGUILO, Cosme (1997). «Sobre la proposta de normativitzacié toponimica de la Universi-
tat de les Illes Balears». A: Jornades de la Seccié Filologica de I'Institut d’Estudis Cata-
lans a Mallorca. Barcelona: Institut d’Estudis Catalans; Palma: Universitat de les Illes
Balears, p. 49-54.

— (2001). «Reflexions elementals a 'entorn de la defensa de la toponimia». Llengua Na-
cional, 34, p. 24-25.

ANGLADA, Manuel (1993). Arrels d’Andorra: Prehistoria d’Andorra a través dels noms de
lloc. Andorrala Vella: Andorra.

ANGLADA, Maria Teresa (1974). «La llengua catalana parlada i escrita a les valls d’Andor-
ra». A: Quatre anys de Jocs Florals Juvenils: Valls d’Andorra 1970-1973. Andorra la
Vella: Cercle de les Arts i de les Lletres, p. 121-125.

ARMENGOL, Lidia; CAMIADE, Martina; PONSICH, Pere; BECAT, Joan (1980). Atlas d’An-
dorra. Perpinya: Institut d’Estudis Andorrans.

BASTARDAS, Joan (1980). «Nota sobre la toponimia catalana en els documents anteriors al
segle x11». Butlleti Interior de la Societat d’Onomastica, 2, p. 3-9.

BASTIDA, Roser [et al.] (1991). Atlas d’Andorra. 2a ed. Andorrala Vella: Govern d’Andor-
ra.

BEcAT, Joan; GENSANE, Joan Pere (2005). Catalunya Nord [mapa]. Prada de Conflent;
Perpinya: Terra Nostra: Consell General dels Pirineus Orientals. <http://www.cg66.
fr/culture/catalanite/carta.pdf>.

BiBILONI, Gabriel. Recomanacions per a I'tis de la toponimia [en linia]. <http://www.bibiloni.
cat/toponimia>.

BiBiLoNI, Gabriel (dir.); PLanisi, Herminia; RiGo, Carolina; ROSSELLO, Margalida; SER-
RA, Isabel (2001). Nomenclator de nuclis de poblacié de les Illes Balears. Palma: Uni-
versitat de les Illes Balears.

Butlleti Interior de la Societat d’Onomastica [o Societat d’Onomastica: Butlleti Interior].
Editat 'any 2006 en CD, amb els documents escanejats en PDF, per I'Institut Carto-
grafic de Catalunya, dels niimeros 1 a 90 (anys 1980-2002).

(és unalectura possible, fet i fet), pero cal llegir-ho com si es pronunciés Urtx, ja que aquest personatge
provenia d’aquest poble de la Cerdanya, avui escrit Urtx. La grafia Urg conté una g final que ve a corres-
pondre al digraf final -ig, usat actualment. La forma amb -tx, doncs, té sentit —tot i no respectar la tra-
dici6— perque aixi s’evita la lectura erronia; i, doncs, la forma amb -g és una grafia obsoleta.

74



CaRroL, Roser (2004). «Feina feta no té destorb». El Periodic d’Andorra (11 juliol).

— (2005). «D’Aiguarrebra a Xovall de la ma de Joan Coromines». A: Escriptors d’avui,
escriptors d’aqui. Andorra la Vella: Centre de la Cultura Catalana, p. 53-75.

CARRERAS, Jaume (1997). «Toponimia oficial o popular?». A: GALAN, Josep; MORET,
Hector (ed.). Cinga: Anuari de Ulnstitut d’Estudis del Baix Cinca - IEA. Vol. 1: Actes
del XIX Col-loqui general de la Societat d’Onomastica. Fraga: Ajuntament de Fraga:
Institut d’Estudis del Baix Cinca, p. 37-40.

CasaNova, Emili (1996). «Toponimia i normativa: el cas valencia». Butlleti Interior de la
Societat d’Onomastica, 67, p. 79-91.

CLAVE, Jaume (1993). Recorregut toponimic per la Seca, la Meca i les Valls d’Andorra. Sol-
sona: Jaume Clavé.

Comi1ss10 DEL NOMENCLATOR (1999). «El nomenclator oficial de Catalunya». Llengua i
Us, 16, p. 21-23.

COROMINES, Joan (1970). «Toponimia d’Andorra». Estudis de toponimia catalana. Vol. II.
Barcelona: Barcino, p. 5-42. [Publicat previament al Recueil des travaux offerts a M.
Clovis Brunel (1955). Paris: Société de I'Ecole des Chartes, p. 288-310]

— (1989-1997). Onomasticon Cataloniae. Barcelona: Curial: La Caixa. 8 v.

Criteris per a la toponimia d’ambit municipal (2006). Barcelona: Comissi6é de Toponimia
de Catalunya.

DCVB = ALCOVER, Antoni M.; MoLL, Francesc de Borja (1926-1962). Diccionari catala-
valencia-balear. Palma: Moll. 10 v.

DEA = VaLLs, Alvar (2007). Diccionari enciclopédic d’Andorra. Andorra la Vella: Credit
Andorra.

FERRANDO, Antoni (1986). «La normalitzaci6 toponimica al Pais Valencia». Butlleti Inte-
rior de la Societat d’Onomastica, 24, p. 511-516.

GANYET, Ramon; RiBa, Jaume (1981). «El diccionari geografic de les Valls d’Andorra».
Butlleti Interior de la Societat d’Onomastica, 4, p. 4-9.

GDG = ADELLACH, Bonaventura; GANYET, Ramon (1977). Geografia i diccionari geogra-
fic de les valls d’Andorra. Andorra la Vella: Consell General. [Titol a la coberta: Valls
d’Andorra. Geografia i diccionari geografic]

GEA = Guia de I’Església d’Andorra (1998). Andorra la Vella: Església de les Valls, Princi-
pat d’Andorra.

GEC = Gran enciclopédia catalana. 2a ed. (1986-). Barcelona: Enciclopédia Catalana.

GUITER, Enric (1975-1977). «Origen dels noms de municipis al Departament del Pirineu
Oriental i a Andorra». Revista Catalana [Perpinya].

INSTITUT D’ESTUDIS CATALANS (1996). «Sobre toponimia». A: Documents de la Secci Fi-
lologica, 1I1. Barcelona: Institut d’Estudis Catalans, p. 163-169.

— (1996-1997). «Transcripcié i normativitzacié toponimica». [Inédit. Document apro-
vat en les sessions de la Secci6 Filologica de'11.10.1996, 16.5.1997 i 13.6.1997]

— (1999). «L’Institut d’Estudis Catalans en la realitzacié del Nomenclator». Llengua i
Us, 16, p. 24-25.

LLOBET, Salvador (1981). «Cam Ramonet». Butlleti Interior de la Societat d’Onomastica, 5,
p. 21. [Es una resposta als articles de GANYET i RiBA (1981) i MORELL (1981)]

Mott, Juli; TORT, Joan (1985). Toponimia i cartografia: Assaig de sistematitzacié. Barcelo-
na: Generalitat de Catalunya. Departament de Politica Territorial i Obres Publiques.
Institut Cartografic de Catalunya.

75



MORAN, Josep (1996). Consideracions sobre l'onomastica. Barcelona: Institut d’Estudis
Catalans.

MORAN, Josep; BATLLE, Mar; RABELLA, Joan Anton (2002). Toponims catalans: Etimolo-
gia i prontincia. Barcelona: Publicacions de I’Abadia de Montserrat. [Amb la col-
laboraci6 de Joan Peytavi per a la Catalunya del Nord]

MORAN, Josep; RABELLA, Joan Anton (2004). «Criteris lingiiistics del Nomenclator oficial
de toponimia major de Catalunya». Llengua i Us, 29, p. 14-20. [Publicat el mateix any
—amb alguns retocs— amb el titol «El Nomenclator oficial de toponimia major de
Catalunya» ales revistes Llengua Nacional (46, p. 20-22) i Llengua & Literatura (15,
p. 701-707)]

MoORELL, Antoni (1981). «Algunes reflexions sobre fonts documentals de la toponimia
andorranax. Butlleti Interior de la Societat d’Onomastica, 4, p. 10-13.

MoRrEtU-REY, Enric (1999). Els nostres noms de lloc. 2a ed. rev. i augm. Palma: Moll.

NOTMC = Nomenclator oficial de toponimia major de Catalunya (2003). Barcelona: Ge-
neralitat de Catalunya.

NTCN = INsTITUT D’ESTUDIS CATALANS (2007). Nomenclator toponimic de la Catalunya
del Nord. Barcelona: Institut d’Estudis Catalans; Perpinya: Universitat de Perpinya
Via Domicia.

OFICINA D’ONOMASTICA (2000). «Criteris per a I'aplicaci6 de la normativa lingiiistica en
la toponimia». Butlleti Interior de la Societat d’Onomastica, 80, p. 51-53.

PEREZ, Aigiies Vives (1995). «El procés de valencianitzacié dels noms dels municipis».
Quaderns de Migjorn: Revista d’Estudis Comarcals del Sud del Pais Valencia, 2, p. 219-
230.

PEYTAV], Joan (2003). «Normalitzaci6 de la toponimia de la Catalunya Nord. Avencos i
patrimonialitzacid». Ponéncia presentada a les I Jornades sobre Toponimia Catalana
(Bellver de Cerdanya, 3-5 juliol 2003).

PINOL AGUADE, J. M. (1995). Cap a Andorra i la Cerdanya: Notes de toponimia. Barcelona:
Rondes.

PLANAGUMA, Teresa (2002). «Un exemple de revisi6 toponimica comarcal: la Garrotxa.
A: Jornades de la Seccié Filologica de I'Institut d’Estudis Catalans a Girona. Barcelona:
Institut d’Estudis Catalans; Girona: Universitat de Girona, p. 45-51.

PoL, Antoni (2004a). «“E pur, si muove”». El Periodic d’Andorra (20 juny).

— (2004b). «De la discrepancia a 'entesa». El Periodic d’Andorra (2 juliol).

— (2004c). «D’esséncies i fragancies». El Periodic d’Andorra (17 juliol).

PUCHADES, Josep Maria (1978). «Toponimia del planejament territorial a Catalunya». Re-
vista Catalana de Geografia, 1/2, p. 229-288.

PujaL, Cinta (coord.) (1999). Atles cartografic de les valls d’Andorra. Andorra la Vella:
Govern d’Andorra.

RABASsA, Lidia; GASET, Gemma (dir.) (2008). Toponimia de la vall d’Ordino. Vol I: La
Cortinada, Arans i I'Ensegur. Ordino: Comu d’Ordino.

RABELLA, Joan Anton (2000). «Aspectes problematics de la normalitzacio i la protecci6 de
la toponimia». A: MATEU, Joan F.; CAsaNova, Emili (ed.). Estudis de toponimia va-
lenciana en honor de Viceng M. Rosselld i Verger. Valencia: Denes, p. 415-419.

— (2001). «Toponimia: problemes i metodes». Butlleti Interior de la Societat d’Onomas-
tica, 87, p. 551-562. [Publicat préviament a Bragal: Revista del Centre d’Estudis del
Camp de Morvedre, 21-22, vol. 11 (2000), p. 551-561]

76



RABELLA, Joan Anton (2002). «L’Institut d’Estudis Catalans en la realitzacié del Nomen-
clator». A: Congrés Internacional de Toponimia i Onomastica Catalanes. Valéncia:
Denes, p. 985-986.

— (2006). «<Nomenclator toponimic de la Catalunya del Nord». Sessié del IT Seminari de
Metodologia en Toponimia i Normalitzaci6 Lingiiistica (Palma, 30 novembre i 1 de-
sembre 2006).

RiBEs 1 MARf, Enric (2005). «Problemes practics de representacio grafica dels toponims».
Sessié del Seminari de Metodologia en Toponimia i Normalitzacié Lingtistica (Pal-
ma, 27 i 28 octubre 2005).

ROSSELLO 1 VERGER, Viceng M. (2004). «Conflictes a ’hora de la normalitzaci6 toponimi-
car. A: Toponimia, geografia i cartografia. Valencia: Universitat de Valéncia, p. 23-33.
[Publicat també al llibre col-lectiu Materials de toponimia: Mestratge de toponimia
1990-1991 (1995). Vol. II. Valéncia: Universitat de Valéncia: Denes: Generalitat Va-
lenciana, p. 891-899]

Rutt, Xavier (2007). «<El nomenclator d’Andorra: un projecte interdisciplinari per a la
consolidacié de la toponimia andorrana». Treballs de Sociolingiiistica Catalana [Be-
nicarlé: Onada], 19, p. 119-182.

RuLL, Xavier; SANS, Joan (2007). «El funcionament de la Comissié de Toponimia d’An-
dorra» [en linia]. Ponéncia presentada a la jornada «Toponimia cartografica, tendén-
cies actuals i futures» (Institut Cartografic de Catalunya, Barcelona, 18 maig 2007).
<http://www.icc.cat/pdf/common/icc/publicacions_icc/jornades/2007/toponimia/
funcionament_comissio_toponimia_andorra.pdf>.

SoLA, Joan (1999). «Els rius femenins». A: Parlem-ne: Converses lingiiistiques. Barcelona:
Proa, p. 308-310. [Publicat préeviament a Avui (25 desembre 1997)]

VALLEs, Ismael (2000). «Normalitzacié dels noms dels municipis al Pais Valencia».
A: MATEU, Joan F.; CasaNova, Emili (ed.). Estudis de toponimia valenciana en honor
de Viceng M. Rossello i Verger. Valencia: Denes, p. 499-511.

VaALLS, Alvar (2003). «Toponimia catalana i andorrana». El Periodic d’Andorra (5 juliol).

— (2004a). «Del Covil a Cegudet, via la Magana». El Periodic d’Andorra (11 juny).

— (2004b). «<En nom del Pare, del Fill i de I'Esperit». El Periodic d’Andorra (21 juny).

— (2004c). «Dels toponims al discurs essencialista». EI Periodic d’Andorra (5 juliol).

— (2004d). «;Els dos Valires o les dues Valires?». El Periodic d’Andorra (19 desembre).

VENY, Joan (1982). Els parlars catalans. Sintesi de dialectologia. 3a ed. corr. i augm. Palma:
Moll.

77





